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Zusammenfassung

Der CHE Datenatlas fir das deutsche Hochschulsystem ist darauf ausgerichtet,
Hochschulen und Hochschultragern eine, andere Datenquellen erganzende bzw.
interpretierende, Auswertung bereitzustellen, auf der strategische Entscheidungen der
Hochschulplanung, der strategischen Hochschulsteuerung und des Studierendenmarketing
basiert werden konnen. Dabei versteht sich der CHE Datenatlas ausdriicklich als ein
Instrument, welches ein gesichertes Agieren und Reagieren in demographischen
Umbruchzeiten auch fir Hochschulen ermdglichen soll.

Das vorliegende Papier skizziert den Hintergrund, erlautert den Bestand und die Methodik
des Datenatlas und gibt Hinweise zur Anwendung und Interpretation der Basisdaten.
Darlber hinaus werden mit diesem Papier in einem umfanglichen Anhang nun auch gréRRere
Datenbestande und Kartenmaterialien Zu Einzugsstrukturen, Marktanteilen,
Facherpraferenzen und demographischen Entwicklungen veroéffentlicht. Dieses Papier bietet
aber auch einen Uberblick Uiber weitere Daten, die zwar nicht Bestandteil des Datenatlas
sind, aber im Kontext eingesetzt und interpretiert werden kdnnen.

Die Verfugbarkeit nicht abgebildeter oder neuerer Daten kann bei den Autoren unter
markus.langer@che-consult.de oder gunvald.herdin@che-consult.de erfragt werden.
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1 Vorbemerkung

Der demographische Wandel stellt fur Deutschland eine enorme Herausforderung dar. In
seiner quantitativen Dimension fuhrt er zum Schrumpfen der Bevélkerung, wenigstens in
bestimmten Regionen Deutschlands. In seiner qualitativen Dimension wiederum veréandert er
die Zusammensetzung der Bevolkerung, deren Heterogenitdt zunimmt. In der Folge
entstehen neue Chancen und Herausforderungen. Dieser demographische Wandel klammert
auch das Bildungssystem nicht aus. Schon seit langem muss sich der Primarbereich mit der
Frage auseinandersetzen, wie der zunehmenden Verschiedenartigkeit der Schiler/-innen
adaquat entsprochen werden kann, und auch mit der Frage, wie flr immer weniger Schuler/-
innen im Grundschulbereich auch in Zukunft ein qualitativ hoch stehendes Bildungsangebot
aufrecht erhalten werden kann. Unterdessen erreicht dieser tief greifende Wandel auch das
Hochschulsystem. Diversitat oder Heterogenitdt kennzeichnet zwar seit jeher die
Hochschulen, doch auch hier nimmt diese immer weiter zu. Vor allem aber nehmen,
zunachst drastisch in den neuen Bundeslandern, spater vergleichsweise moderat auch in
den meisten Regionen Westdeutschlands, die Alterskohorten, aus denen Hochschulen ihre
Studienanfanger/-innen rekrutieren, ab. Dabei ist vor dem Hintergrund der -
volkswirtschaftlich begrindeten — Zielstellung, den Anteil der Akademiker/-innen in
Deutschland in der Bevoélkerung weiter zu erhéhen, schon der Weg aufgezeigt, wie man
diesem Riickgang des Marktpotenzials, wenn man es so nennen mag, begegnen kann: Es
gilt, mehr junge Menschen zu einer Hochschulzugangsberechtigung zu fihren und mehr von
denen, die eine Hochschulzugangsberechtigung erwerben, dazu zu bewegen, auch ein
Studium aufzunehmen. Und es bedeutet, will man Hochschulstandorte auch um ihrer
regionalpolitischen Bedeutung Willen erhalten, Studieninteressierte auch mobil zu machen
und so fir einen Ausgleich zwischen Regionen mit einem Unterangebot an
Studienmdoglichkeiten und Regionen mit einem entsprechenden Uberangebot zu sorgen. Um
in diesem Umfeld die richtigen politischen Entscheidungen auf Landesebene zu treffen und
die geeigneten Strategien auf Hochschulebene zu entwickeln, bedarf es der griindlichen
Analyse der skizzierten Entwicklungen und der Bewertung von deren Relevanz mit Blick auf
die jeweils eigene Einrichtung. Hierflir stellen verschiedenste Institutionen seit jeher
Informationen bereit, anhand derer Hochschulplanung stattfindet. Mit Blick auf die hier
skizzierte Herausforderung existierte bis dato einen Licke in diesen Datenbestanden.
Hochschulen waren bisher nicht in der Lage, die eigene Betroffenheit von den skizzierten
demographischen Entwicklungen abzuschatzen und dabei die eigene Position im Verhéltnis
zu Wettbewerberhochschulen zutreffend einzuschatzen. Hierfir fehlten haufig Informationen
Uber Einzugsstrukturen von Hochschulen, der demographischen Entwicklung in deren
Einzugsbereich sowie der Marktanteile im Hochschulumfeld. Dartber hinaus besteht
Unklarheit dartber, welche Regionen wiederum fir das eigene Student Recruitment in
Zukunft attraktiv und geeignet sind, neben der demographischen Entwicklung sind es hier
vor allem die F&acherpraferenzen in den jeweiligen Regionen sowie ebenfalls die
Wettbewerbersituation, entlang derer eine Bewertung von Zielregionen auf deren Eignung fur
Aktivitaten im Studierendenmarketing erfolgen kénnte.
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2 Zum Umgang mit dem Datenatlas

Der Datenatlas fur das deutsche Hochschulsystem stellt also den Hochschulen und allen
weiteren interessierten Akteuren Informationen zur Verfigung, die eine empirisch belastbare
Analyse und Bewertung unterschiedlicher, durch demographische Entwicklungen induzierter
Herausforderungen zulassen. Um dies zu ermoglichen und zu gewahrleisten sind drei
systematische Voraussetzungen zu erfillen. Zundchst muissen vor dem Hintergrund
bestehender Analysen des Hochschulsystems und Ergebnisse demographischer Forschung
Quellen demographischer induzierter Anforderungen an die Hochschulen identifiziert und
systematisiert werden. Es musste demgemall gelernt werden, die Frage nach
demographisch bedingten Herausforderungen fur Hochschulen und deren assoziierte
Akteure korrekt zu stellen, bevor empirisch belastbare Antworten gefunden werden konnten.
Dieser Prozess wurde in mehreren Pilotprojekten zur Funktionalitit des Datenatlas’
gemeinsam mit Hochschulen durchgefiuihrt. Dabei wurde deutlich, dass der von
regionalspezifischen demographischen Entwicklungen ausgehende Problemdruck von den
Hochschulen in erster Naherung mit Bezug auf Nachfrage und Nachfrageentwicklung
nach Angeboten héherer Bildung wahrgenommen bzw. erwartet wird.

In einem zweiten Schritt ist es erforderlich, eine geeignete Datenbasis zur Analyse der
jeweiligen Anforderungskonstellation zu entwerfen, zu erheben, zu verknipfen und in ein
funktionales Datenmanagement zu tberfihren. Demographische Verédnderungen formulieren
u.a. auf Grund ihrer langfristigen Wirksamkeit Imperative der Adaption und Veranderung an
betroffene Institutionen, die bei Entscheidungen des strategischen Managements als
Richtschnur gelten kénnen. Dies bedeutet jedoch auf der Entscheidungsebene einer
einzelnen Institution, dass nicht allein makroskopische Trends demographischer
Entwicklungen zur Grundlage strategischer Entscheidungen gemacht werden dirfen.
Vielmehr ist eine Datenbasis erforderlich, die in Breite und Tiefe den je spezifischen
demographischen Anforderungskonstellationen der Hochschulen gerecht werden, indem sie
regionale Besonderheiten verlasslich abbilden. Gleichzeitig missen jedoch die Restriktionen
eines okonomischen Datenmodells beachtet werden: das partikulare Erkenntnis- und
Analyseinteresse einer einzelnen Hochschule sollte bspw. nicht zu einer Erweiterung der
Basis des Datenatlas’ in toto fihren kénnen. Vielmehr wurde mit der Konstruktion und dem
Management der Datenbasis flir den Datenatlas der Richtschnur gefolgt, regionalbezogene
Datensatze zu Einzugsstrukturen der Hochschulen mit Bezug auf Studienanfanger/-innen
sowie zu allgemeinen Bildungsstrukturen zu erheben, zu verknipfen und im Rahmen eines
standortbezogenen  Standardauszugs  verfigbar zu machen. Das regionale
Aggregationsniveau auf der Ebene von Kreisen und kreisfreien Stadten eroffnet dartiber
hinaus systematisch Schnittstellen zu anderen Datensatzen, die im Rahmen von
Sonderauswertungen auf Anfrage einzelner Hochschulen mit der bestehenden Datenbasis
des Datenatlas’ verschrénkt werden konnen. Diese Datenmodellarchitektur legt eine
Unterscheidung zwischen Basisdaten und Komplementardaten nahe. Angesichts der Fille
statistischen Materials zu dem untersuchten Komplex konnte auf aufwendige
Primarerhebungen systematisch verzichtet werden.

Die dritte Voraussetzung besteht in der Entwicklung eines angemessenen Analysekonzepts
zu Bedingungen, Entwicklungsrichtungen, Zeitrdumen von und Reaktionsstrategien zu
demographischen  Entwicklungen mit Bezug auf einzelne Hochschulen bzw.
Hochschulstandorte in deren jeweiliger Region. MaRRgebliche Elemente dieser mehrstufigen
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Analyselogik sind Anséatze zur Beschreibung der Beziehung zwischen einer Hochschule bzw.
Hochschulstandorten und regionalen R&umen hinsichtlich der Nachfrage nach
Studienangeboten und deren Befriedigung durch die Hochschulen. In diesem ersten Schritt
wird demgemal} eine Hochschulregion bzw. ein hochschulischer Versorgungsraum
zuallererst empirisch fundiert konzeptualisiert. Die Erfahrungen mit der Vorstellung,
Diskussion und Bewertung dieses ersten Analyseschritts an und mit Hochschulen
verdeutlichen, dass hier bislang tendenziell auf anekdotischer Evidenz beruhende
Einschatzungen Uber das nachfragebezogene Verhdltnis zwischen Hochschulen und
Regionen erstmalig belastbar nachgewiesen bzw. korrigiert werden konnten. Vor dem
Hintergrund des empirisch substantiierten Konzepts der Hochschulregion, der Einzugs- und
Nachfragestrukturen, werden in einem zweiten Schritt demographische Projektionen auf der
Ebene von Kreisen und kreisfreien Stadten hinzugezogen, so dass eine Bewertung der
gquantitativen Herausforderungen durch demographische Rahmenbedingungen der
Nachfrageentwicklung mdglich wird. Demographische Entwicklungen, in einem engeren
Sinne als differenzierte Dynamiken auf der Ebene von Altersgruppen verstanden, sind
jedoch nur notwendige Bedingungen der regionalspezifischen Veranderung der
Studiennachfrage. Nicht nur die GroRRe einer klassischerweise Hochschulbildung
nachfragenden Altersgruppe determiniert die tatsachliche Studiennachfrage. Vielmehr
spielen hier zusatzliche Kriterien wie der Anteil der Studienberechtigten an dieser
Altersgruppe, die Studierneigung bzw. die Ubergangsquote zwischen Schul- und
Hochschulsystem sowie deren jeweilige regionale Entwicklung eine Rolle. Diese Aspekte der
zweiten Analysestufe kbnnen mit geeigneten Datensatzen unterlegt und untersucht werden.

Mit einem dritten Schritt des Analysekonzepts werden die Hochschulen in die Lage versetzt,
die aufbereiteten und verknUpften Datensatze nicht nur zur Analyse je spezifischer
Anpassungsszenarien zu nutzen, sondern dariber hinaus geeignete, empirisch basierte
Reaktionsstrategien zu entwickeln. Die in diesem Zusammenhang relevanten Auswertungen
konnen freilich zunachst nur erste Ansatze fiur Antworten des strategischen
Hochschulmanagements auf demographische Herausforderungen formulieren helfen. Auch
hier sind Schnittstellen und systematisierte  Anknupfungspunkte mit anderen,
komplementdren Datensdtzen wesentliche Voraussetzungen zur vertieften Analyse und
Konzeptualisierung von Reaktionsstrategien zu demographischen Herausforderungen.
Zusammengefasst verfolgt der Datenatlas fur das deutsche Hochschulsystem eine 3-R-
Analyselogik:

Schritt 1: Relevanzanalyse

Einzugsstrukturanalyse: Relevanz der Kreise und kreisfreien Stadte als Einzugsregionen
eines Hochschulstandorts, einer Hochschule, einer Hochschulregion, eines
Landeshochschulsystems etc.

Destinationsanalyse/Marktanteilsanalyse: Relevanz der Hochschulstandorte, Hochschulen,
Hochschulregionen etc. fiir die Studienanfanger/-innen eines Kreises bzw. einer kreisfreien
Stadt
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Schritt 2: Risikoanalyse

Quantitatives Risiko eines Hochschulstandorts, einer Hochschule etc. durch demographische
Entwicklungen im Einzugsschwerpunkt

Qualitative Konsequenzen durch demographische Entwicklungen im Einzugsschwerpunkt

Schritt 3: Reaktionsanalyse
Quantitative und qualitative Potentialanalyse

Strategische Handlungsansatze vor dem Hintergrund der vorhergehenden Analyseschritte

Die Relevanz- und Risikoanalyse erfolgt jeweils in zwei Dimensionen. Zum einen wird die
Relevanz von Regionen (Kreise und kreisfreie Stadte) als Einzugsraume fiir Hochschulen
analysiert. Dieser erste Schritt fuhrt zur Identifikation von hochschulischen Einzugsgebieten,
deren Subeinheiten (Kreise und kreisfreie Stadte) je nach Bedeutung fur die Hochschule
gewichtet abgebildet werden.

Zum anderen wird umgekehrt die Bedeutung einer Hochschule fur einen Kreis bzw. eine
Region identifiziert. Dabei wird die Zahl der Studienanfanger/-innen an der untersuchten
Hochschule im Verhaltnis zu allen Studienanfanger(inne)n aus dem Kreis bzw. der Region
im Sinne von Marktanteilen analysiert und mit den Werten von Mitwettbewerbern verglichen.
Beide Dimensionen werden auch im Zusammenhang der Risikoanalyse betrachtet, indem
bspw. die Entwicklung der Studienanfangerzahlen an einer Hochschule vor dem Hintergrund
ihrer spezifischen Einzugsstrukturen fortgeschrieben werden kann. Zum anderen klart eine
Fortschreibung der Zahlen an Hochschulzugangsberechtigten in den Kreisen bzw. Regionen
Uber zu erwartende Trends im Bezug auf das zukiinftige quantitative Marktpotenzial fur die
untersuchte Hochschule und ihre Mitbewerber auf. Da jedoch alle prospektiven Analysen
durch mittelfristig in ihrer Tendenz invariable demographische Entwicklungen sowie durch
schwer zu prognostizierende Variablen (bspw. Ubergangswahrscheinlichkeiten) konditioniert
sind, bilden die Standardauswertungen der Risikoanalyse zunachst nur regional differenziert
demographische Trends mit Bezug auf die Entwicklung von Altersgruppen ab. Damit wird
gleichsam eine Brutto-Tendenz fur die Studiennachfrage aus den Regionen vorgelegt, die
als belastbar und durch mdglichst wenige normative Annahmen verzerrt erscheint. Relevanz-
und Risikoanalysen mit dem beschriebenen Sinne werden als Prim&ranalysen verstanden,
die mit bereits weitgehend standardisierten Routinen durch CHE Consult bereit gestellt
werden.

Im Rahmen der Risikoanalyse wird verstarkt die qualitative Dimension demographischer
Entwicklungen in den Blick genommen werden missen. Die Untersuchung dieser
zusatzlichen Dimension verdankt sich der Einsicht, dass demographische Entwicklungen
nicht nur in quantitativer Hinsicht Wirkungen auf das Hochschulsystem entfalten, indem sich
insbesondere relevante Altersgruppen verringern und damit die Grundgesamtheit der
klassischen Studiennachfrage schrumpft. Vielmehr vollziehen sich demographische
Entwicklungen auch qualitativ, so dass die Heterogenitdt mit Bezug auf soziodkonomische
und insonderheit bildungsstrukturelle Merkmale einer Altersgruppe zunimmt. Es soll folglich
der Frage nachgegangen werden, wer und wie zukinftige Studienberechtigte und
Studienanféanger/-innen sein werden, das heil3t, wie die Altersgruppen der klassischen
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Studiennachfrage mit Bezug auf sozio6konomische und bildungsstrukturelle Indikatoren
regional spezifisch in Zukunft konstituiert sein werden. Dazu wurden entsprechende
Kennzahlen entwickelt bzw. beschafft und deren Kompatibilitat mit Informationen aus den
Priméranalysen untersucht bzw. sichergestellt.

Fur alle Analyseebenen wird demnach ein basaler Rohdatensatz (Basisdaten) bendtigt, der
die Grundlage des Datenmodells bildet und im Bedarfsfalle unaufwéandig mit zusatzlichen
Datensatzen (Komplementardaten) verknupft werden kann. Fir alle zuséatzlich in das
Modell zu integrierenden Datensatze gilt, dass ein Vergleichbarkeit garantierendes
Aggregationsniveau (Kreise bzw. kreisfreie Stadte) gesichert sein muss. Da im Datenatlas
regionalspezifische Entwicklungen der Studiennachfrage in den Blick genommen werden,
missen historische Strukturdaten zur Herkunft von Studienanfanger(inne)n sowie geeignetes
Prognosematerial zur Entwicklung relevanter Altersgruppen im Sinne von Basisdaten
vorliegen.
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3 Systematik der Datendokumentation

Ein erster Abschnitt bietet eine tabellarische Ubersicht (iber alle bisher erhobenen und in den
Datenatlas fur das deutsche Hochschulsystem integrierten Datensatze. Kategorien dieser
ersten tabellarischen Ubersicht sind eine kurze Datenbeschreibung, die jeweilige
Datenquelle, die Analysestufe mit Blick auf das oben skizzierte Analysekonzept, die
Datenaktualitat im Sinne der verfligbaren und ausgewerteten Berichtszeitrdume sowie die
jeweilige Zuordnung zur Datenkategorie ,Basisdaten’ oder ,Komplementardaten’.

Daran anschlieRend wird in einem zweiten Abschnitt jeder einzelne Datensatz in Hinblick auf
wesentliche Merkmale diskutiert. Die einzelnen Merkmale werden nachfolgend kurz
vorgestellt und erldutert. Dabei ist zu beachten, dass alle fir den Datenatlas erhobenen
Datensatze im Wege der Sekundéarerhebung in das Datenmodell integriert wurden. Grund
hierfir ist, dass ein umféngliches Konvolut an relevanten Datenséatzen bereits durch
Routinen der amtlichen Statistik generiert wird, das im Wege von Sonderauswertungen in die
Datenbanken des Datenatlas’ integriert werden kann.

Datenbeschreibung

Dieses Merkmal dient einer prazisen Beschreibung aller erhobenen Daten. Dabei wird der
Auswertungszweck — bspw. Herkunft der Studienanfanger/-innen — vorangestellt und die zur
Operationalisierung herzugezogenen Variablen — bspw. Kreis oder kreisfreie Stadt des
Erwerbs der Hochschulzugangsberechtigung — erklart.

Datenquelle und Datenverfugbarkeit

Das Merkmal Datenquelle gibt den exakten Herkunftsort der erhobenen Datensatze an.
Gemeint sind damit insbesondere die herausgebenden 6ffentlichen Einrichtungen wie das
Statistische Bundesamt (Destatis), die Statistischen Landesamter oder
Forschungseinrichtungen. Die genannten Datenquellen gelten, soweit nicht anders vermerkt,
bei in Zeitreihen erhobenen Datensétzen fiir alle Einzeldatensatze.

Die Frage nach der Verfugbarkeit von Datensatzen fir den Datenatlas kann in zweierlei
Hinsichten beantwortet werden. Zum einen sind Datensdtze bspw. aus Grinden der
foderalen Struktur des Bildungs- und Bildungsberichtswesens nur fir bestimmte
Gebietskorperschaften, das heil3t hier meist Lander, vorhanden und verfugbar. Dies héngt
zumeist davon ab, inwieweit die Lander bzw. die Statistischen Landesamter jeweils Uber die
im Bundesstatistikgesetz festgelegten einheitlichen Berichtspflichten hinausgehende
Informationen erfassen und bereithalten. Darlber hinaus, jedoch auch damit verknupft,
liegen Datensatze gerade auf der dem Datenatlas zugrundeliegenden Gliederungsebene der
Kreise und kreisfreien Stadte nicht fir alle Jahre vor. Dies ist bspw. dann der Fall, wenn
Berichte zu landerspezifischen Regelungen, wie dem System beruflicher Schulen, erstmalig
in einer landertbergreifenden Betrachtung zuganglich gemacht werden. Bei der
Beschreibung der Datensatze nach dem Merkmal der Datenverfligbarkeit werden daher die
verfligbaren Jahre und Gebietskorperschaften berlicksichtigt. Datenverfligbarkeit heifl3t
allerdings nicht, dass diese Daten durchgangig auch im bisherigen Datenbestand des
Datenatlas verzeichnet waren.
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Erhebungszeitpunkt

Statistische Datensatze, und insbesondere auf die Bildungsstruktur Bezug nehmende
Auswertungen, verfugen utber unterschiedliche Erhebungszeitpunkte bzw. Stichtage. Diese
differieren indes teilweise von Land zu Land. Stichtage werden somit, soweit bekannt,
ebenfalls ausgegeben.

Periodizitat/Berichtszeitraum

Ein weiteres wesentliches Merkmal bei der Beschreibung der von den im Datenatlas
erhobenen Daten ist der Berichtszeitraum bzw. die Periodizitat der Datensatze. Dabei
werden Informationen in unterschiedliche Zeiteinheiten wie Kalenderjahre, Studienjahre,
Winter- und Sommersemester und Schuljahre eingeteilt.

Gebietsstand

Bei der Frage nach dem Gebietsstand sind inshesondere Veranderungen in der Struktur der
Kreise und kreisfreien Stadte der Bundesrepublik Deutschland von Bedeutung. Die Lander,
insbesondere jedoch die neuen Lander, fihren unterjahrig Kreisgebietsreformen durch, die
zu Veranderungen auf der Ebene aller kreisbezogenen Datensatze und Informationen
fuhren, da Gebietsreformen nicht systematisch nachtraglich in die Berichtswesen der Lander
integriert werden. Lediglich neue statistische Berichte enthalten nach Abschluss der
Gebietsreformen sowie des jeweils laufenden Kalenderjahres neue Kreisbezeichnungen. So
sind einige, in Zeitreihen erhobene Datensétze nicht kohéarent, insofern als zwischen den
untersuchten Jahren die Gebietsintegritat nicht gewahrt wird. Mit Bezug auf die
Basisdatenséatze des Datenatlas’ wird dieses Problem durch diachrone Gebietsstande zu
l6sen versucht. Dies bedeutet, dass in allen Datensétzen auch nicht mehr existierende
Kreise mitgefuihrt werden. Diese werden dann aber mit Bezug auf Auswertungen und
Analysen aus den Datensatzen je nach dem Zuschnitt der neuen Kreise aufgeteilt. Die
Aufteilung erfolgt dabei auf Grundlage von Raumbeobachtungszeitreihen des Bundesamts
fur Bauwesen und Raumordnung (BBR) bzw. nach den dort ausgewiesenen amtlichen
Umrechnungsschlisseln.

Schnittstellen

Zahlreiche der erhobenen Datensatze des Datenatlas’ bieten Schnittstellen mit anderen
Informationen. Zentrales Erfordernis bei der Identifikation und Nutzung von Schnittstellen ist
die Vergleichbarkeit des Aggregationsniveaus und die Kompatibilitit des analytischen
Gehalts der Daten. Unter diesem Merkmal werden ausschlief3lich die bislang bekannten und
im Rahmen von Standard- oder Sonderauswertungen genutzten Schnittstellen vorgestellt
und kurz im Hinblick auf die Verknipfungslogik und -methodik erlautert.

Funktionalitat

Das Merkmal der Funktionalitdt der erhobenen Datenséatze verdeutlicht die Bedeutung des
jeweiligen Datenmaterials im Zuge des dreistufigen Analysekonzepts des Datenatlas’. Das
hei3t, es wird zunéchst eine Zuordnung zu den Schritten der Relevanz-, Risiko- und
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Reaktionsanalyse vorgenommen. Darlber hinaus wird jeweils kurz skizziert, welche
Aussagen auf Grundlage des jeweiligen Datensatzes und seiner Schnittstellen empirisch
belastbar getroffen werden konnen. Die Klarung der Funktionalitdt eines erhobenen
Datensatzes erlaubt auch die Zuordnung zu den Kategorien der Standard- bzw.
Sonderauswertung aus dem Datenatlas fur das deutsche Hochschulsystem.

Darstellung

Neben der Beschreibung der Datensatze nach unterschiedlichen Merkmalen und Kriterien
wird jeweils eine exemplarische Darstellungsoption vorgestellt. Die gewahlten Darstellungen
sind indes nicht endglltig und werden unter den Gesichtspunkten des analytischen
Mehrwerts und der Benutzerfreundlichkeit weiter optimiert und revidiert werden.

Datenqualitat

Ein abschlieRender Gesichtspunkt Datenqualitat wird jeweils die Schwierigkeiten des
vorgestellten Datensatzes kurz skizzieren und diskutieren.
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4 Tabellarische Ubersicht tiber den Datenbestand
Datenbeschreibung Datenquelle | Analyse- | Daten- Daten-
stufe aktualitat | kategorie
Herkunft der Studienanfanger/- | Statistisches | Relevan- | Studien- Basisdaten
innen (Studierende im 1. Hoch- | Bundesamt zana- jahre 2005
schulsemester) nach Hoch- | 2006 und | lyse/ und 2006
schulstandort des  Erststu- | 2007 Reakti-
diums, nach Kreis bzw. kreis- onsana-
freier Stadt (Bildungsinlander/- lyse
innen) und Staat (Bildungs-
ausléander/-innen) des Erwerbs
der Hochschulzugangsberech-
tigung sowie Art der Hoch-
schulzugangsberechtigung in
Gruppen
Modellrechnung (Prognose) zur | Institut fur | Risiko- Jahr 2003 | Basisdaten
Entwicklung der Altersjahre 1 | Entwick- analyse/
bis 99 nach Landern, Kreisen | lungsplanung | Reakti-
und kreisfreien Stadten sowie | und  Struk- | onsana-
nach Geschlecht turforschung | lyse
an der Uni-
versitadt Han-
nover 2006
Studienberechtigte Schulab- | Statistisches | Relevan- | Schuljahre | Basisdaten
ganger/-innen von allgemein | Bundesamt/ | zanalyse | 2005 und
bildenden Schulen nach Art der | RegioStat [Risiko- 2006
Hochschulzugangsberechti- (Statistische | analyse/
gung in zwei Gruppen, nach | Amter der | Reakti-
Kreis bzw. kreisfreier Stadt des | Lander) 2007 | onsana-
Schulorts sowie nach Ge- lyse
schlecht
Studienberechtigte Schulab- | Statistisches | Relevan- | Schuljahr | Basisdaten
ganger/-innen von beruflichen | Bundesamt/ | zanalyse | 2006
Schulen nach Art der Hoch- | RegioStat IRisiko-
schulzugangsberechtigung  in | (Statistische | analyse/
zwei Gruppen, nach Kreis bzw. | Amter der | Reakti-
kreisfreier Stadt des Schulorts | Lander) 2007 | onsana-
sowie nach Geschlecht lyse
Altersgruppe der 18- bis Unter- | Statistisches | Relevan- | Kalender- | Basisdaten
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Datenbeschreibung Datenquelle | Analyse- | Daten- Daten-
stufe aktualitat | kategorie
25-Jahrigen nach Kreisen und | Bundesamt zanalyse | jahr 2007
kreisfreien Stadten 2007 [Risiko-
analyse/
Reakti-
onsana-
lyse
Entfernungsmatrix zwischen | CHE Consult/ | Relevan- | Kalender- | Komple-
Kreisen und kreisfreien Stadten | koordina- zanalyse | jahr 2007 | mentéarda-
sowie den Standorten samtli- | ten.de /Reakti- ten
cher deutscher Hochschulen onsana-
(Postleitzahl) nach Kilometern lyse
Summe der Studienanfanger/- | Statistisches | Relevan- | Studien- Basisdaten
innen  (Studierende im 1. | Bundesamt zanalyse | jahr 2005
Hochschulsemester) nach Kreis | 2007 /Reakti-
bzw. kreisfreier Stadt des Er- onsana-
werbs der Hochschulzugangs- lyse/
berechtigung, nach Art der Validie-
Hochschulzugangsberechti- rung des
gung in drei Gruppen sowie aufbe-
nach Geschlecht reiteten
Daten-
satzes
1)
Facherwahl (Erststudium, ers- | Statistisches | Risiko- Studien- Komple-
tes Studienfach) der Studien- | Bundesamt analyse/ | jahre 2005 | mentéarda-
anfanger/-innen  (Studierende | 2007 Reakti- und 2006 | ten
im 1. Hochschulsemester) nach onsana-
Kreis bzw. kreisfreier Stadt lyse
(Bildungsinléander/-innen)  und
Staat (Bildungsauslander/-
innen) des Erwerbs der Hoch-
schulzugangsberechtigung,
nach Art der Hochschulzu-
gangsberechtigung in  drei
Gruppen und nach Facher-
gruppen der amtlichen Statistik
(10 Gruppen)
Studienfachwahl (Erststudium, | Statistisches | Relevan- | Winterse- | Komple-
erstes Studienfach) der Stu- | Bundesamt zanalyse | mester mentarda-
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Datenbeschreibung Datenquelle | Analyse- | Daten- Daten-
stufe aktualitat | kategorie

dienanfanger/-innen (Stu- | 2007 /Risiko- | 2006/07 ten

dierende im 1. Hochschulse- analyse/ | und

mester) nach Kreis bzw. kreis- Reakti- Sommer-

freier Stadt (Bildungsinlander/- onsana- | semester

innen) und Staat (Bildungs- lyse 2006

auslander/-innen) des Erwerbs

der Hochschulzugangsberech-

tigung, nach Art der Studienbe-

rechtigung in drei Gruppen und

nach Studienfachern der amtli-

chen Statistik (275 Studienfa-

cher der amtlichen Statistik)

10 | Gewahlte Leistungskurse in | Statistisches | Relevan- | Schuljahre | Komple-
den Jahrgangsstufen 12 und 13 | Landesamt zanalyse | 2006 und | mentarda-
nach Schulfachern, Kreisen | Nordrhein- /Reakti- | 2007 ten
und kreisfreien Stadten des | Westfalen onsana-

Landes Nordrhein-Westfalen 2006 und | lyse
2007

11 | Schulabgangerprognose der | Statistisches | Risiko- Jahr 2007 | Komple-
allgemein bildenden Schulen | Landesamt analyse/ mentarda-
2007 bis 2017 nach Kreis bzw. | Nordrhein- Reakti- ten
kreisfreier Stadt des Schulorts | Westfalen onsana-
in  Nordrhein-Westfalen und | 2007 lyse

Abschlussarten, darunter Arten
der Hochschulzugangsberech-
tigung in zwei Gruppen
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5 Erhebungsdokumentation und -ergebnisse im Einzelnen

Im nachfolgenden Abschnitt werden die oben in der tabellarischen Ubersicht aufgefiihrten
Datensatze im Einzelnen besprochen. Dabei wird fir jeden erhobenen Datensatz die im
Abschnitt 3 entwickelte Struktur angelegt. Die Nummerierung folgt derjenigen in der
tabellarischen Ubersicht.

5.1 Herkunft der Studienanfanger/-innen
Datenbeschreibung

Gliederungsebenen der vorliegenden Matrixdatendatei sind die Standorte samtlicher
staatlicher anerkannter Hochschulen sowie die Kreise und kreisfreien Stadte der
Bundesrepublik Deutschland. Dabei wird die Herkunft der Studienanfanger/-innen
(Studierende im 1. Hochschulsemester) je Hochschulstandort nach dem Kreis bzw. der
kreisfreien Stadt des Erwerbs der Studienberechtigung abgebildet. Dartber hinaus wird nach
Art der Studienberechtigung in drei Gruppen, namentlich der allgemeinen, der
fachgebundenen und der Fachhochschulreife, differenziert. Auf Grund der Matrixstruktur des
Datensatzes ist eine Lektlire in zwei Richtungen méglich. Zum einen kann auf Ebene der
einzelnen Hochschulstandorte eine kreisspezifische Rekrutierungsstruktur mit Bezug auf
Studienanfanger/-innen gezeichnet werden. Zum anderen kann auf Ebene der Kreise und
kreisfreien Stadte analysiert werden, wie viele Studienanfanger/-innen an welchen
Hochschulstandorten im deutschen Hochschulsystem ein Studium aufnahmen. Uberdies
bildet der Datensatz die Herkunft der Bildungsauslénder/-innen im 1. Hochschulsemester
nach dem Staat des Erwerbs der Hochschulzugangsberechtigung ab. Analog schliel3t dies
Einzugsstrukturanalysen von Hochschulstandorten und Destinations- bzw. Anteilsanalysen
auf der Ebene von Staaten auf.

Datenquelle und Datenverfugbarkeit

Datenquelle ist die Abteilung Hochschulstatistik des Statistischen Bundesamts (Destatis).
Der Datensatz ist als kostenpflichtige Sonderauswertung erhéltlich.

Der Datensatz ist fur samtliche Kreise und kreisfreien Stadte der Bundesrepublik
Deutschland verfugbar. Auf Grund der Erhebungs- und Auswertungslogik (Herkunft der
Studienanfanger/-innen nach Kreis bzw. kreisfreie Stadt des Erwerbs der
Hochschulzugangsberechtigung) sind diachrone Gebietsstdnde unvermeidlich.! Der
Datensatz liegt fur jedes Hochschulsemester seit dem Sommersemester 1991 vor.

Erhebungszeitpunkt

Fur die Lieferung von Daten mit Bezug auf die Studienanfanger/-innen eines
Hochschulsemesters bestehen landesspezifische Stichtagsregelungen. Die Datensatze
werden jeweils an das Statistische Landesamts des Sitzlands der Hochschule geliefert, dort
aufbereitet und dann an das Statistische Bundesamt weitergeleitet. Von den an das
Statistische Landesamt gelieferten Daten abweichende Studienanfangerzahlen von

! Studienberechtigte kdnnen auch viele Jahre nach dem Erwerb der Hochschulzugangsberechtigung ein Studium
in Deutschland aufnehmen. Nach Kreisgebietsreformen fiihrt dies zu dem Phanomen, dass Studienanfanger/-
innen an Hochschulstandorten erfasst werden, die aus nicht mehr existierenden Kreisen stammen bzw. dort die
Studienberechtigung erworben haben.
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Hochschulen hangen u.a. von der Zahl und zeitlichen Lange von Nachriickverfahren bei der
Studienplatzvergabe ab. Die im Sinne der Stichtagsregelung endgiltigen Datensatze der
Lander werden fir das jeweilige Sommer- und Wintersemester eines Kalenderjahres Ende
August des nachfolgenden Kalenderjahres an das Statistische Bundesamt tibergeben.?

Periodizitat/Berichtszeitraum

Der Datensatz umfasst stets ein Studienjahr, verstanden als das Sommer- und das
nachfolgende Wintersemester eines Jahres. Die Datensatze werden jahrlich aktualisiert.

Gebietsstand

Der Datensatz zur Herkunft der Studienanfanger/-innen bildet immer Kreise, kreisfreie Stadte
und Staaten ab, aus denen Studienberechtigte im Berichtszeitraum ein Studium an einer
deutschen Hochschule aufnahmen. Da bspw. durch Kreisgebietsreformen verdnderte
Gebietsstrukturen nicht ex post durch Aggregation in neue Kreise oder kreisfreie Stadte
abgebildet werden, weist der Datensatz einen diachronen Gebietsstand aus. Dies bedeutet,
dass Studienanfanger/-innen an deutschen Hochschulen aus Kreisen ausgewiesen werden,
die nicht mehr existieren bzw. die bereits seit mehreren Jahren in neuen Kreisen
aufgegangen sind. Aus diesem Grund analysiert CHE Consult den Zuschnitt neuer Kreise
nach Gebietsreformen und subsumiert die ausgewiesenen Werte inexistenter Kreise unter
die neuen Kreisgebiete. Dabei wird bspw. kleinteilig nachgeforscht, in welchen Gemeinden
eines ehemaligen Kreises sich allgemein bildende Schulen befinden und welchem neuen
Kreisgebiet diese Gemeinden hinzugefuigt wurden, um die Subsumierung zu plausibilisieren.
Die Datensatze werden so aufbereitet, dass ein einheitlicher Gebietsstand zum Ende des
aktuellen Studienjahres (entspricht dem 31.12.2007) hergestellt wird. Dieser Schritt ist eine
notwendige Bedingung zur Erstellung belastbarer Zeitreihenanalysen zur Integritat und
Persistenz von Einzugsstrukturen der Hochschulen.

Schnittstellen

Der Datensatz verfligt als zentrale Datengrundlage fir die Analyse hochschulischer
Einzugsstrukturen und Marktanteile Uber zahlreiche systematische Schnittstellen zu anderen
relevanten Bildungs- und Infrastrukturdaten. MaRRgeblich war im bisherigen Erhebungs- und
Auswertungszusammenhang die Verknipfung der Matrixstruktur zur Herkunft der
Studienanféanger/-innen nach Kreisen und kreisfreien Stadten mit einer kilometergenauen
Entfernungsmatrix zwischen den Kreisen und kreisfreien Stadten und den Standorten
deutscher Hochschulen. Diese Verknupfung liefert Informationen tber das kreisspezifische
Mobilitatsverhalten der Studienanfanger/-innen im deutschen Hochschulsystem. Dariber
hinaus wird vor dem Hintergrund der Einzugsstrukturen einer Hochschule eine Projektion
demographischer Entwicklungen durchgefihrt, die gegeniber den Hochschulen aufklart,
welcher quantitative Effekt durch bspw. Bevdlkerungsminderung in relevanten Kreisen bei
gleichbleibender Einzugsstruktur zu erwarten ist. In Verbindung mit Datensatzen Uber den
Bevolkerungsstand in einer spezifischen Altersgruppe je Kreis und kreisfreier Stadt, kénnen
auf dieser Ebene Studienanfangerquoten (Anteil der Studienanfanger/-innen an der

2 Bspw. werden die Daten fir das Sommersemester 2007 und Wintersemester 2007/2008 ab Anfang September
2008 im Statistischen Bundesamt aufbereitet.



Seite 20 | Erhebungsdokumentation und -ergebnisse im Einzelnen

altersgleichen Bevolkerung) und damit ein Substitut fiir regionale Ubergangsquoten gebildet
werden.

Funktionalitat

Wie Dbereits skizziert erlaubt die Matrixstruktur des Datensatzes zur Herkunft der
Studienanfanger/-innen an deutschen Hochschulstandorten zwei Lesarten. In der
horizontalen Lektlre kann fir jeden Hochschulstandort eine kreisgenaue Analyse der
Einzugsstrukturen von Studienanfanger(inne)n erstellt werden. Dagegen zeigt die vertikale
Auswertung des Datensatzes die Zahl der Studienanfanger/-innen aus den Kreisen und
kreisfreien Stadten je nach gewdhlten Destinationen, das heif3t hier Hochschulstandorten.
Somit sind Relevanzanalysen mit Blick auf die Bedeutung eines Kreises als Einzugsgebiet
von Studienanfanger(inne)n fur Hochschulen und mit Blick auf die Relevanz von
Hochschulen als Zielpunkte fur die Studienanfanger/-innen eines Kreises maoglich. Folglich
erschliet der basale Datensatz zur Herkunft der Studienanfanger/-innen mit der
Einzugsstruktur- und Marktanteilsanalyse entscheidende, empirisch belastbare Grundlagen
zur Konzeptualisierung der Beziehung von Hochschulen und Regionen. Die Auswertungen
des Datensatzes sind daruber hinaus im Kontext der Reaktionsanalyse von Bedeutung,
insofern sie Marktvolumina (Zahl der Studienanfanger/-innen aus einem Kreis bzw. einer
kreisfreien Stadt) und Marktpositionen von Mitbewerbern abbilden. Diese Information ist
grundlegend bei der regionalen Ausrichtung von MalRnahmen des Student Recruitment auf
Basis der empirischen Analysen des Datenatlas’. Zusatzliche Funktionalitat wird durch die
Verknupfung mit einer Entfernungsmatrix zwischen Kreisen und Hochschulstandorten
generiert. Diese ermdoglicht eine kreisgenaue Untersuchung historischen Mobilitdtsverhaltens
und unterstitzt die Hypothesenbildung zur Erklarung von bildungsinduzierten
Wanderungsbewegungen, die im Zusammenhang mit dem systematischen Student
Recruitment ebenfalls von malRgeblicher Bedeutung ist.
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Darstellung

Abbildung 1: Einzugsstrukturen einer Hochschule

Universitat Wuppertal
Studienjahr 2006

Einzugsstrukturen nach Klassen
[ 001% kisunter  1,00%
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Abbildung 2: Herkunftsstruktur der Studienanfanger/-innen (National/International)

Bauhaus Universitat Weimar (H:
Herkunftsstruktur Studienanfangerinnen I
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Abbildung 3: Marktanteile von Hochschulen und Hochschulstandorten in einem Kreis
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Datenqualitét

Die Qualitat des grundlegenden Datensatzes fir den Datenatlas fiur das deutsche
Hochschulsystem wurde im Zusammenhang mit Pilotprojekten zur Datenvalidierung
Uberprift. Zentrales Problem der durch das Statistische Bundesamt verfigbar gemachten
Datenséatze ist die Chiffrierung von hochschulbezogenen Studienanfangerzahlen je Kreis
bzw. kreisfreier Stadt fur alle Werte kleiner gleich drei. Grund dafir sind
datenschutzrechtliche  Beschrankungen. Das in  Reaktion hierauf entwickelte
Approximationsverfahren zur Bestimmung chiffrierter Werte erwies sich fur alle bisher
aufbereiteten Datensatze im Rahmen von Validierungskooperationen mit den Hochschulen
Brandenburg an der Havel, Konstanz und der Universitdt Oldenburg als belastbar und
reliabel. Ein weiteres Problem sind die diachronen Gebietsstdnde innerhalb des
Rohdatensatzes. Dieser Schwierigkeit wird mittels Subsumierung ehemaliger unter aktuelle
(Gebietsstand 31.12.2007) Kreisgebiete entsprechend den dokumentierten
Kreisgebietsreformen begegnet. Eine weitere, nicht auszurdumende strukturelle Verzerrung
wird durch die Stichtagsregelung der Statistischen Landesdmter hervorgebracht. Durch
verlangerte Nachrickverfahren bei zulassungsbeschrankten Studiengdngen weichen die
hochschuleigenen Studienanfangerzahlen teilweise von den nachrichtlichen Werten des
Statistischen Bundesamts ab. Hier kdnnte lediglich eine systemweite Pflicht zur
stichtagsbezogenen Datensicherung an Hochschulen Abhilfe schaffen.

5.2 Modellrechnung zur demographischen Entwicklung (Prognose)

Datenbeschreibung

Der Datensatz des Instituts fir Entwicklungsplanung und Strukturforschung an der
Universitat Hannover projiziert vor dem Hintergrund historischer Geburts- und Sterbeziffern,
natirlicher Bevolkerungsbewegungen und weiterer Faktoren die Entwicklung der
Bevolkerung nach den Altersjahren 1 bis 99 in den Kreisen und kreisfreien Stadten der
Bundesrepublik Deutschland. Projektionszeitraum sind die Jahre 2003 bis 2020.

Datenquelle und Datenverflgbarkeit

Die Modellrechnung wurde auf Vermittlung der Bertelsmann Stiftung direkt vom Institut fur
Entwicklungsplanung und Strukturforschung bezogen. Sie bildet die Grundlage des
Internetportals Wegweiser Kommune (ehedem: Wegweiser Demographie) der Bertelsmann
Stiftung. In rdumlicher Gliederung werden alle Kreise und kreisfreien Stadten auf dem Stand
zum 31.12.2006 erfasst.

Erhebungszeitpunkt

Der Datensatz ist CHE Consult seit Ende 2006 verfugbar. Grundlage der Modellrechnungen
sind historische Kreisstrukturdaten der Jahre 2000 bis 2003.

Periodizitat/Berichtszeitraum

Die Modellrechnung umfasst demographische Entwicklungen in den Kreisen und kreisfreien
Stadten von 2003 bis 2020.
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Gebietsstand

Gebietsstand der Modellrechnungen ist der 31.12.2006. Daraus folgt, dass jlngere
Kreisgebietsreformen nicht systematisch bertcksichtigt wurden.

Schnittstellen

Zentrale Schnittstelle des Modellrechnungsdatensatz ist die Verknipfung der
kreisbezogenen Daten zu demographischen Entwicklungen mit den ebenfalls auf der Ebene
von Kreisen und kreisfreien Stadten vorliegenden Einzugsstrukturen der Hochschulen. Diese
erlauben eine quantitative Einschatzung uUber die Entwicklung des Volumens der
Studiennachfrage unter der Bedingung gleichbleibender Einzugsstrukturen mit Bezug auf
relevante Altersgruppen und Altersjahre.

Funktionalitat

Die wesentliche Funktion der Modellrechnung liegt in der Bewertung demographischer
Entwicklungen in der Kreisen und kreisfreien Stadten. Hierzu werden alle Kreise und
kreisfreien Stadte, aus denen ein Hochschulstandort jeweils mindestens ein Prozent der
Studienanfanger/-innen rekrutiert, zusammengefasst und mit einer indexierten Projektion der
Altersgruppenentwicklung der 17- bis 21-Jahrigen verknipft. Die Wahl dieser Altersgruppe
folgt der Logik der amtlichen Statistik und der Erkenntnis, dass ein Uberwiegender Teil der
Studienanfanger/-innen dieser Gruppe angehort. Ein besonderer Vorzug des Datensatzes ist
die Differenzierung nach Altersjahren, die Hochschulen und interessierten Akteuren auch
eine Einschatzung Uber das Volumen der von der klassischen Nachfragealtersgruppe der
17- bis 21-Jahrigen abweichenden Altersjahre in den Regionen erlaubt.
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Darstellung

Abbildung 4: Entwicklung der Altersgruppen in den maf3geblichen Rekrutierungsregionen einer Hochschule

Demographische Entwicklung der 17- bis 21- CH:
Jahrigen in relevanten Regionen (s.u.) —

Altersgruppenentwicklung in den fiur die Bauhaus-Universitat Weimar
relevantesten Kreisen und kreisfreien Stadten
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Beriicksichtigte Kreise und Stadte: Weimar, Erfurt, Jena, [Im-Kreis, Berlin,
Dresden, Gotha, Saalfeld-Rudolstadt, Region Hannover, Magdeburg, Koln,
Frankfurt, Wartburgkreis, Sonneberg, Chemnitz, Altenburg.

Datenqualitat

Die Datenqualitat der Modellrechnung ist als hoch einzuschétzen. Schwierigkeiten bereiten
grundsatzlich sich verandernde Gebietsstrukturen durch Kreisreformen sowie in der Tendenz
die methodische Grundlegung auf Kreisstrukturdaten der Jahre 2000 bis 2003.
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5.3 Studienberechtigte Schulabgénger/-innen (allgemein bildende
Schulen)

Datenbeschreibung

Der Datensatz umfasst die Zahl der Schulabgéanger/-innen von allgemein bildenden Schulen
insgesamt sowie mit Hochschulzugangsberechtigung je Kreis und kreisfreier Stadt des
Schulorts, nach Art der Hochschulzugangsberechtigung in den Gruppen Allgemeine
Hochschulreife und Fachhochschulreife sowie nach Geschlecht fur das Schuljahr 2005 und
2006.

Datenquelle und Datenverfugbarkeit

Das Datenmaterial wird von RegioStat, einer gemeinsamen Einrichtung des Statistischen
Bundesamts und der Statistischen Amter der Lander, bezogen.

Datensatze uber studienberechtigte Schulabganger/-innen liegen auf der Ebene von Kreisen
und kreisfreien Stadten seit Mitte der 1980er Jahre vor. Die Aufbereitungsdauer der
landesseitig erhobenen Daten ist indes relativ lang, da landesspezifische Arten der
Studienberechtigung mit der Systematik der bundesweiten Schulstatistik harmonisiert
werden missen. Das jlngste, derzeit verfiigbare Jahr ist 2006.

Erhebungszeitpunkt

Mit Blick auf Schulabgéanger/-innen von allgemein bildenden Schulen existieren
landesspezifische Stichtagsregelungen, die in Abhangigkeit von den jeweiligen Vorgaben
zum Beginn der Sommerferienzeiten gesetzt werden. Auf der Ebene der einzelnen Lander
liegen schuljahresbezogene Daten zu Studienberechtigten von allgemein bildenden Schulen
meist gegen Ende eines Kalenderjahres vor. Diese werden von der gemeinsamen
Einrichtung RegioStat mit der schulstatistischen Systematik des Bundes harmonisiert.

Periodizitat/Berichtszeitraum

Erfasst werden stets die studienberechtigten Schulabganger/-innen von allgemein bildenden
Schulen eines Schuljahres zu Beginn der Sommerferien. Eine Aktualisierung erfolgt jahrlich,
jedoch je nach Aufbereitungsdauer in den Statistischen Landesamtern bzw. bei RegioStat zu
unterschiedlichen Zeitpunkten. Das jungste derzeit verfiigbare Datum ist das Schuljahr 2006.

Gebietsstand

Die rdumliche Gliederung der studienberechtigten Schulabgéanger/-innen von allgemein
bildenden Schulen nach Kreisen und kreisfreien Stadten des Schulorts ist stets auf den
amtlichen Gebietsstand zum Ende des Kalenderjahres des Erhebungszeitraums bezogen.
Daraus folgt, dass die Gebietsstdnde zwischen den einzelnen Betrachtungszeitraumen
variieren. Zur Erstellung von Zeitreihenanalysen bzw. zur Wahrung der Konsistenz der
Datensatze Gber mehrere Jahre missen daher ehemalige Kreise und kreisfreie Stadte unter
neue Kreisgebiete subsumiert werden.

Schnittstellen
Im Rahmen von Standardauswertungen soll der Datensatz zunachst solitar betrachtet und

genutzt werden. Schnittstellen ergeben sich jedoch mit Blick auf Datensatze zum
Bevolkerungsstand einer zu definierenden Altersgruppe, die sich zur Erstellung von
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Schulabgangerquoten eignen (Anteil der Schulabganger/-innen an der gleichaltrigen
Wohnbevdlkerung). Dartber hinaus kdnnen die Daten zur Zahl der Studienberechtigten aus
den Kreisen mit der Modellrechnung zur demographischen Entwicklung verknlpft werden.
Diese Verknupfung erscheint jedoch insofern als nicht sonderlich instruktiv, als die
demographische Entwicklung nur eine notwendige Bedingung bei der Entwicklung von
Studienberechtigtenzahlen  darstellt.  Andere  wesentliche Faktoren wie die
Bildungsbeteiligung in Sekundarstufe Il, das Einschulungsalter und vieles mehr kénnen aus
methodischen und Griinden der Datenverflgbarkeit nicht abgebildet werden. Der analytische
Mehrwert einer Verknipfung von Informationen zur demographischen Entwicklung mit
historischen Studienberechtigtenzahlen scheint eine systematische Auswertung nicht zu
rechtfertigen. Eine weitere naheliegende Schnittstelle dieses Datensatzes ist aus
methodischen Grunden nicht nutzbar. Auf der Ebene der Bundeslander werden
Ubergangsquoten zwischen Schule und Hochschulsystem errechnet, die Auskunft tiber die
Ausschopfung des Potenzials an Studienberechtigten geben kénnen. Dies ist auf Ebene der
Kreise und kreisfreien Stadte indes nicht moglich, da unterschiedliche Berichtslogiken
zwischen  den Herkunftsdatensatzen  der  Studienanfanger/-innen und den
Studienberechtigtenzahlen je Kreis und kreisfreier Stadt bestehen. Die Herkunft der
Studienanfanger/-innen bezieht sich auf ein Studienjahr, enthalt jedoch keine Informationen
dariiber, wann die Studienberechtigung erworben wurde. Umgekehrt klart der Datensatz zu
den Studienberechtigten eines Kreises nur darliber auf, wann eine Studienberechtigung
erworben wurde, nicht jedoch, ob und wann ein Studium aufgenommen wurde. Beide
Elemente sind erforderlich, um regionalspezifische Ubergangsquoten zu bilden.

Funktionalitat

Die wesentliche Funktion des Datensatzes ist die empirisch fundierte Einschatzung des
Marktpotenzials an Studienanfanger(inne)n eines Kreises bzw. einer kreisfreien Stadt.
Anders als das Marktvolumen, das die tatsachliche Studienanfangerzahl aus einem Kreis in
einem bestimmten Studienjahr abbildet, zeigt das Marktpotenzial an, wie Vviele
Studienberechtigte ein Kreis in der Vergangenheit hervorbrachte (Studienberechtigtenzahl)
und wie hoch der Anteil der studienberechtigten an allen Schulabgéanger(inne)n
(Studienberechtigtenquote) einer Gebietskoérperschatft ist.
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Darstellung

Abbildung 5: Studienberechtigtenzahl von allgemein bildenden Schulen (nur allgemeine Hochschulreife)

Studienberechtigtenzahl in Niedersachsen (H—

[} unter 200,00
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Schulabgangerinnen (absolute Zahl) von allgemein bildenden Schulen mit allgemeiner
Hochschulreife in Niedersachsen im Schuljahr 2005 (Sommer).

Abbildung 6: Studienberechtigtenquoten der Kreise und kreisfreien Stadte im Schuljahr 2006

Studienberechtigtenquoten

Studienberechtigtenquoten
(| unter 19,30%
1 19.30% bis unter 24,83%
B 24 83% bis unter 30,39%

B 30.39% und mehr

Anteil der Schulabgéngerinnen von
allgemein bildenden Schulen mit
Studienberechtigung an allen
Schulabgéangerinnen im Schuljahr 2006
(Sommer).



Erhebungsdokumentation und -ergebnisse im Einzelnen | Seite 29

Datenqualitét

Die Datenqualitat ist auf Grund der zentralen Harmonisierung durch RegioStat als gut
einzuschatzen. Schwierigkeiten  bereiten  Zeitreihenanalysen durch divergierende
Gebietsstande zwischen den einzelnen Betrachtungszeitraumen. Hier werden nach dem
bereits skizzierten Verfahren Subsumierungen ehemaliger Kreise unter neue Kreise auf
einem einheitlichen, jingsten Gebietsstand vorgenommen.

5.4 Studienberechtigte Schulabgéanger/-innen (berufliche Schulen)
Datenbeschreibung

Der Datensatz umfasst die Zahl der Schulabganger/-innen von beruflichen Schulen
insgesamt sowie mit Hochschulzugangsberechtigung je Kreis und kreisfreier Stadt des
Schulorts, nach Art der Hochschulzugangsberechtigung in den Gruppen Allgemeine
Hochschulreife und Fachhochschulreife sowie nach Geschlecht fur das Schuljahr 2006.

Datenquelle und Datenverfugbarkeit

Das Datenmaterial wird von RegioStat, einer gemeinsamen Einrichtung des Statistischen
Bundesamts und der Statistischen Amter der Lander, bezogen.

Datensatze Uber studienberechtigte Schulabganger/-innen liegen auf der Ebene von Kreisen
und kreisfreien Stadten lediglich seit dem Jahr 2006 vor. Grund hierfir ist die groRe Zahl an
unterschiedlichen Schulabschlissen und Schulformen im Rahmen der landesspezifischen
beruflichen Schulsysteme. Auch die Arten der Hochschulzugangsberechtigungen
divergierenden von Land zu Land teilweise erheblich, was die Erfassung in einem separaten
Berichtswesen fiir berufliche Schulen begriindet.

Erhebungszeitpunkt

Mit Blick auf Schulabganger/-innen von beruflichen Schulen existieren landesspezifische
Stichtagsregelungen, die in Abhangigkeit von den jeweiligen Vorgaben zum Beginn der
Sommerferienzeiten gesetzt werden. Auf der Ebene der einzelnen Lander liegen
schuljahresbezogene Daten zu Studienberechtigten von beruflichen bildenden Schulen meist
gegen Ende eines Kalenderjahres vor. Diese werden von der gemeinsamen Einrichtung
RegioStat analog zum Verfahren bei allgemein bildenden Schulen mit der Systematik des
Berichtswesens beruflicher Schulen des Bundes harmonisiert.

Periodizitat/Berichtszeitraum

Nach Auskunft des Statistischen Bundesamts und RegioStat werden in Zukunft fir jedes
Jahr kreisspezifische Schulabgéangerzahlen unter Bertcksichtigung von
Studienberechtigungen erfasst werden. Der derzeit jingste und einzige verfigbare
Datensatz bezieht sich auf das Jahr 2006.

Gebietsstand

Die rdaumliche Gliederung der studienberechtigten Schulabgéanger/-innen von beruflichen
Schulen nach Kreisen und kreisfreien Stadten des Schulorts ist stets auf den amtlichen
Gebietsstand zum Ende des Kalenderjahres des Erhebungszeitraums bezogen. Daraus
folgt, dass die Gebietsstande zwischen den einzelnen Betrachtungszeitrdumen variieren. Zur
Erstellung von Zeitreihenanalysen bzw. zur Wahrung der Konsistenz der Datensatze tber
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mehrere Jahre muissen daher ehemalige Kreise und kreisfreie Stadte unter neue
Kreisgebiete subsumiert werden.

Schnittstellen

Im Rahmen von Standardauswertungen soll auch dieser Datensatz zun&chst solitar
betrachtet und genutzt werden. Schnittstellen ergeben sich jedoch mit Blick auf Datensatze
zum Bevolkerungsstand einer zu definierenden Altersgruppe, die sich zur Erstellung von
Schulabgangerquoten eignen (Anteil der Schulabganger/-innen an der gleichaltrigen
Wohnbevdlkerung). Es kann dariiber nachgedacht werden, eine solche Verknipfung fir die
Summe aller Studienberechtigten von allgemein bildenden und beruflichen Schulen und
damit einen Uberblick tiber die schulformiibergreifende Studienberechtigtenquote der Kreise
und kreisfreien Stadte zu erstellen. Fir den Datensatz zu studienberechtigten
Schulabganger(inne)n von beruflichen Schulen gilt analog zu den allgemein bildenden
Schulen, dass keine Ubergangsquoten erstellt werden kénnen. Auch eine Projektion durch
Verknupfung mit  demographischen  Daten  erscheint nicht angezeigt, da
Studienberechtigtenanteile an beruflichen Schulen noch starker von konjunkturellen
Schwankungen mitkonditioniert sind.

Funktionalitat

Die wesentliche Funktion des Datensatzes ist, wie bei den Studienberechtigten von
allgemein bildenden Schulen, die empirisch fundierte Einschatzung des Marktpotenzials an
Studienanfanger(inne)n eines Kreises bzw. einer kreisfreien Stadt. Operationalisiert wird
dieses als Studienberechtigtenzahl und Studienberechtigtenquote.
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Darstellung

Abbildung 7: Studienberechtigtenquoten bei Abganger(inne)n beruflicher Schulen (Fachhochschulreife) nach
Kreisen und kreisfreien Stadten im Jahr 2006

Studienberechtigtenquoten __ CH_
Berufliche Schulen -

Studienberechtigtenquote
| unter  23,20%
[]2320% bis unter 32,70%
B 32 70% bis unter 44 50%
B 44 50% und mehr

Anteil der Schulabgangerinnen von
beruflichen Schulen mit FH-Reife an
allen Schulabgéangerinnen von
beruflichen Schulen im Schuljahr 2006
(Sommer).

Datenqualitat

Die Datenqualitdit des Materials zu studienberechtigten Schulabganger(inne)n von
beruflichen Schulen kann als gut bewertet werden. Auch hier stellen sich die an anderer
Stelle bereits skizzierten Probleme mit obsoleten Kreisgebietsstdnden, die allerdings
systematisch geldst werden kénnen. Dariiber hinaus ist zu bemerken, dass der vorliegende
Datensatz eine erste empirische Grundlage zur Erfassung der Studienberechtigten von
beruflichen Schulen auf Ebene der Kreise und kreisfreien Stadte fir das gesamte
Bundesgebiet darstellt.
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5.5 Altersgruppe der 18- bis 25-Jahrigen

Datenbeschreibung

Der Datensatz umfasst Informationen tUber den Umfang der Altersgruppe der 18- bis 25-
Jahrigen nach Kreisen und kreisfreien Stadten der Bundesrepublik Deutschland. Er wird als
Hilfsdatensatz zur Erstellung von Studienanfangerquoten bendétigt.

Datenquelle und Datenverflgbarkeit

Die Daten werden vom Statistischen Bundesamt bezogen. Die Grof3e von Altersgruppen
wird nach der jahrlichen Fortschreibung des Bevolkerungsbestands in den Kreisen und
kreisfreien Stadten aktualisiert. Die Datensatze fur ein Jahr sind in der Regel im ersten
Quartal eines Folgejahres verfugbar.

Erhebungszeitpunkt

Die Daten werden im strengeren Sinne nicht erhoben, sondern auf Basis von
Mikrozensusdaten und der letzten Bevolkerungszahlung fortgeschrieben.

Periodizitat/Berichtszeitraum

Der Berichtszeitraum der Datensétze zum Bevdlkerungsstand ist stets ein Kalenderjahr. Es
folgt eine jahrliche Aktualisierung.

Gebietsstand

Als Gebietsstand werden die Kreisgebiete des Berichtsjahrs angegeben. Dies bedeutet, dass
auch hier um der Konsistenz von Zeitreihen willen aufgeltste Kreisgebiete in neue integriert
werden missen.

Schnittstellen

Zentrale Schnittstellen liegen in der Verknipfung der kreisspezifischen Daten zur Herkunft
der Studienanfanger/-innen sowie zur Zahl der Studienberechtigten von allgemein bildenden
und beruflichen Schulen. Mit Blick auf die erste Schnittstelle soll die Berechnung einer
Studienanfangerquote im Sinne des Anteils der Studienanfanger/-innen eines Kreises an der
gleichaltrigen Bevodlkerung ein Surrogat fiir Ubergangsquoten darstellen. In Verbindung mit
der Studienberechtigungsquote eines Kreises kann sodann eine néherungsweise
Einschatzung dariber getroffen werden, ob das Marktpotenzial an Studienberechtigten eines
Kreises bereits voll ausgeschopft ist, oder ob ein wesentlicher Teil historisch kein Studium
aufgenommen hat. Bezilglich der zweiten Schnittstelle kdnnen Anteilswerte der
Studienberechtigten eines Kreises unabhangig von der entlassenden Schulform an der
gleichaltrigen Bevdlkerung gebildet werden. Diese geben Aufschluss lber das allgemeine
Bildungsverhalten unterhalb der Aufnahme eines Hochschulstudiums und sind
Anhaltspunkte zur Bestimmung der Attraktivitat einer Region als Ziel fur das Student
Recruitment einer Hochschule.

Funktionalitat

Der Datensatz enthalt eo ipso keine wesentliche Funktion fir den Datenatlas. Er wird als
Hilfsdatensatz fiir die oben skizzierten Schnittstellenauswertungen bengétigt.
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Darstellung

Abbildung 8: Studienanfangerquoten fur ausgewahlte Kreise und kreisfreie Stédte sowie das Land Nordrhein-
Westfalen
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Datenqualitat

Die Integritat des Datensatzes kann als gut eingeschatzt werden. In Verknipfung mit Daten
zur Herkunft der Studienanfanger/-innen sowie studienberechtigten Schulabgénger(inne)n
ergeben sich jedoch leichte Verzerrungen. Grund hierflr ist, dass die genannten
Basisdatensatze zu Studienanfanger(inne)n und Studienberechtigten das Merkmal Herkunft
im  Sinne des Kreises bzw. der kreisfreien Stadt des Erwerbs der
Hochschulzugangsberechtigung operationalisieren. Der Hilfsdatensatz zur
altersgruppenspezifischen Bevélkerung bezieht sich jedoch auf die Wohnbevélkerung. Beide
Erhebungsgegenstdnde sind indes nicht zwingend kongruent, da zwischen Kreisen und
kreisfreien Stadten eine bildungs- und infrastrukturell induzierte Mobilitdt festzustellen ist.
Haufig bewegen sich Schiler/-innen aus umliegenden Landkreisen in eine kreisfreie Stadt,
um dort die Studienberechtigung zu erwerben, werden jedoch mit Blick auf die
Wohnbevdlkerung nicht berticksichtigt. Die in Kooperation mit Hochschulen durchgefiihrten
Projekte zur Datenvalidierung fundierten jedoch die Einschéatzung, dass solche Verzerrungen
zu vernachlassigen seien.
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5.6 Entfernungsmatrix Kreise bzw. kreisfreie Stadte und Hochschulen

Datenbeschreibung

Der Datensatz bildet in Form einer Matrix die Entfernungen kilometergenau zwischen den
geographischen Mittelpunkten aller deutschen Kreise und kreisfreien Stadte und den
Hochschulstandorten nach Postleitzahl der Hausanschrift ab. Verwendung findet die
Entfernungsmatrix als Hilfsdatensatz.

Datenquelle und Datenverfligbarkeit
Die Entfernungsmatrix wurde von dem Unternehmen koordinaten.de bezogen.

Das Datenmaterial ist fur alle Jahre und Gebietsstdnde verfigbar und wird als
Bedarfsauswertung gegen Entgelt zur Verfligung gestellt.

Erhebungszeitpunkt

Erhebungszeitpunkt war das Datum der Anfrage an das Unternehmen koordinaten.de (Juli
2007).

Periodizitat/Berichtszeitraum

Keine Angaben.

Gebietsstand

Stand der Kreisgebiete ist der amtliche Gebietsstand zum 31.12.2007. Eine Neuberechnung
insbesondere der geographischen Kreismittelpunkte wird mit Anderungen des amtlichen
Gebietsstands jahrlich erforderlich.

Schnittstellen

Der Verwendungszusammenhang einer Entfernungsmatrix wird durch den vorliegenden
Datensatz zur Herkunft der Studienanfanger/-innen nach Kreis bzw. kreisfreier Stadt des
Erwerbs der Hochschulzugangsberechtigung bestimmt. Die Verknipfung mit den
Herkunftsdaten erlaubt Auswertungen und Analysen in den zwei Dimensionen, die bereits
oben skizziert wurden. Zum einen kann mit Blick auf jeden Hochschulstandort analysiert
werden, wie viele Kilometer die Studienanfanger/-innen — differenziert nach Art der
Studienberechtigung in drei Gruppen — zurticklegen, um dort ein Studium aufzunehmen.
Zum anderen zeigt sich umgekehrt, welche Distanzen Studienanfanger/-innen aus den
einzelnen Kreisen und kreisfreien Stadten zurticklegen, um ein Studium an einer deutschen
Hochschule  zu beginnen. Beide = Auswertungsdimensionen  werden  durch
Mobilitatsindikatoren abgebildet, die die durchschnittliche zurlickgelegte Distanz jeweils
eines Drittels der Studienanfanger/-innen anzeigen. Dabei wird die durchschnittliche
Entfernung zwischen Herkunftskreis und Hochschulstandort der im lokalen, regionalen und
bundesweiten Umfeld mobilen Studienanfanger/-innen separat ausgewiesen.

Funktionalitat

Die Entfernungsmatrix verfugt als Hilfsdatensatz lGber solitdre Funktionalitdt im Rahmen des
Datenatlas’ fur das deutsche Hochschulsystem.
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Darstellung

Abbildung 9: Mobilitatsindikatoren ausgewahlter Kreise fir das Jahr 2006
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Daten des Jahres 2006, unter Vorbehalt weiterer Anpassungen aufgrund der Kreisgebietsreform 2007

Datenqualitat

Die Datenqualitat der Entfernungsmatrix kann als hoch eingeschéatzt werden.
Nichtsdestotrotz besteht auch hier die Schwierigkeit teilweise inkongruenter Kreisgebiete
zwischen Entfernungsmatrix und Datengrundlage zur Herkunft der Studienanfanger/-innen.
Eine zusétzliche, jedoch nicht systematisch auflésbare Verzerrung wird durch die Wahl der
geographischen  Kreismittelpunkte als Referenzpunkt fir die Taxierung von
Mobilitatsbeziehungen zwischen Kreisen und Hochschulstandorten bedingt. Eine Alternative
ware lediglich, die Herkunft der Studienanfanger/-innen auf Ebene einzelner Gemeinden zu
analysieren und mit entsprechenden Postleitzahlen-bezogenen Entfernungsmatrizen zu
verknupfen. Die hierzu erforderliche Datengrundlage der Herkunft der Studienanfanger/-
innen nach Gemeinde des Erwerbs der Studienberechtigung ist jedoch nicht flachendeckend
zu beschaffen.



Seite 36 | Erhebungsdokumentation und -ergebnisse im Einzelnen

5.7 Summe der Studienanfanger/-innen nach Herkunftskreisen
Datenbeschreibung

Der Datensatz umfasst die Studienanfangerzahlen nach dem Kreis bzw. der kreisfreien Stadt
des Erwerbs der Hochschulzugangsberechtigung und der Art der
Hochschulzugangsberechtigung in den Gruppen allgemeine Hochschulreife, fachgebundene
Hochschulreife und Fachhochschulreife fir die Studienjahre 2005 und 2006. Das
Datenmaterial wird als Hilfsdatensatz verwendet.

Datenquelle und Datenverfugbarkeit

Der Datensatz wird Uber das Statistische Bundesamt bezogen.
Der Datensatz ist fiir jedes Sommer- und Wintersemester verfiigbar.

Erhebungszeitpunkt

Die Erhebungszeitpunkte sind analog zu dem Basisdatensatz. Grund hierfir ist, dass der
Datensatz die Zahl der Studienanfanger/-innen an den deutschen Hochschulstandorten nach
deren Herkunft gleichsam umgekehrt, namlich auf Ebene der Kreise, betrachtet.

Periodizitat/Berichtszeitraum

Der Berichtszeitraum umfasst immer entweder ein einzelnen Sommer- und Wintersemester
oder ein Studienjahr als deren Summe. Eine Aktualisierung wird nach Abschluss der
Aufbereitung der Studienanfangerzahlen an deutschen Hochschulen jahrlich durch das
Statistische Bundesamt durchgefihrt.

Gebietsstand

Gebietsstand ist stets der amtliche Gebietsstand zum Ende des betrachteten
Kalenderjahres. Fur den vorliegenden Datensatz bedeutet dies einen Gebietsstand zum
31.12.2005 bzw. zum 31.12.2006. Hieraus ergeben sich die bereits skizzierten
Inkompatibilitédten, die durch Summation gel6st werden.

Schnittstellen

Der Datensatz zu Studienanfangerzahlen nach Kreisen und kreisfreien Stadten wird
ausschlielich als Hilfsdatensatz in zwei Kontexten eingesetzt. Zum einen werden die von
CHE Consult aufbereiteten Datensatze zur Herkunft der Studienanfanger/-innen nach
Hochschulstandorten und Kreisen kontrolliert, indem der Basisdatensatz auf die Ebene der
Kreise und kreisfreien Stadte gekehrt und mit dem vorliegenden Datenmaterial gespiegelt
wird. Zum anderen wird der Datensatz genutzt, um Praferenzen der Studienanfanger/-innen
auf der Ebene von Fachergruppen und Studienfachern nach Kreisen und kreisfreien Stadten
abzubilden. Dabei werden je F&achergruppe bzw. Studienfach Anteile an allen
Studienanfanger(inne)n aus den untersuchten Kreisen und kreisfreien Stadten gebildet und
somit Facher- bzw. Fachergruppenpraferenzen sichtbar.

Funktionalitat
Abgesehen von den schnittstellenbezogenen Auswertungen verfligt der Datensatz Uber die

Funktion, die Gesamtzahl der Studienanfanger/-innen nach Art der
Hochschulzugangsberechtigung aus den deutschen Kreisen und kreisfreien Stadten
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darzustellen. Dies bedeutet, dass eine Einschatzung zu den Marktvolumina in den Regionen
erschlossen wird.

Darstellung

Abbildung 10: Verteilung der Studienanfanger/-innen mit allgemeiner Hochschulreife auf die deutschen Kreise
und kreisfreien Stadte im Studienjahr 2006

Verteilung der Studienanfangerinnen
auf die Kreise in Deutschland

Info-Box

Studienanfangerlinnen
(Deutsche und Bildungsinlanderinnen im 1.
Hochschulsemester mit allgemeiner HZB) im
Studienjahr 2006, insgesamt: 227.105

Top-10-Kreise

Berlin (Stadt): 4,7% (10.638)
Hamburg (Stadt): 2,4% (5.511)
Minchen (Stadt): 1,5% (3.336)
Region Hannover: 1,3% (2.981)

Koln (Stadt): 1,3% (2.843)

Stuttgart (Stadt): 0,9% (2.093)
Diisseldorf (Stadt): 0,9% (2.029)
Dresden (Stadt): 0,8% (1.824)
Frankfurt a. Main (Stadt): 0,8% (1.810)
0. Kreis Recklinghausen: 0,8% (1.781)
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Datenbasis und Abbildung

als Anteil der Studienanfangerinnen je Kreis/kreisfreier
Stadt des Erwerbs der HZB an allen
Studienanféngerinnen (siehe Legende)
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Datenqualitét

Strukturelle Schwierigkeiten bereiten die unterschiedlichen Gebietsstdnde in den
untersuchten Studienjahren 2005 und 2006. Hier missen analog zu den oben skizzierten
Fallen Summationen vorgenommen werden.
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5.8 Studienfachwahl nach Fachergruppen der amtlichen Statistik
Datenbeschreibung

Der Datensatz enthalt Informationen zur Facherwahl (Erststudium, erstes Studienfach) der
Studienanfanger/-innen (Studierende im 1. Hochschulsemester) nach dem Kreis bzw. der
kreisfreien Stadt des Erwerbs der Hochschulzugangsberechtigung, nach Art der
Hochschulzugangsberechtigung in drei Gruppen und nach zehn Féachergruppen der
amtlichen Statistik. Diese sind Sprach- und Kulturwissenschaften, Sport, Rechts-,
Wirtschafts-  und Sozialwissenschaften, Mathematik  und Naturwissenschaften,
Humanmedizin und Gesundheitswissenschaften, Veterindrmedizin, Agrar-, Forst- und
Erndhrungswissenschaften, Ingenieurwissenschaften und Kunst bzw. Kunstwissenschaften.

Datenquelle und Datenverfugbarkeit

Der Datensatz wird Uber das Statistische Bundesamt als Sonderauswertung aus der
Hochschulstatistik erhoben.

Der Datensatz ist fur alle Sommer- und Wintersemester bzw. Studienjahre als deren Summe
verfugbar.

Erhebungszeitpunkt

Die Erhebung der fachergruppenspezifischen Daten zur Herkunft der Studienanfanger/-innen
ist direkt an die Berichts- und Stichtagsregelungen des Bundes und der Lander geknupft. Die
Daten liegen meist im September eines Kalenderjahres flir das vergangene Studienjahr vor.

Periodizitat/Berichtszeitraum

Die Daten beziehen sich immer entweder auf einzelne Sommer- und Wintersemester oder
auf Studienjahre als deren Summe. Der Datensatz liegt fur die Studienjahre 2005 und 2006
VOor.

Gebietsstand

Wie bei allen kreisbezogenen Sonderauswertungen zur Herkunft der Studienanfanger/-innen
nach Kreis und kreisfreier Stadt des Erwerbs der Studienberechtigung liegen diachrone
Gebietsstande vor. Dies bedeutet, dass auch Studienanfanger/-innen nach Fachergruppen
aus Kreisen erfasst werden, die zum Erhebungszeitpunkt nicht mehr existieren, in denen
aber eine Studienberechtigung erworben wurde. In diesen Fallen werden die jeweiligen
Auspragungen unter die neuen Kreisgebiete subsumiert.

Schnittstellen

Der Datensatz Uber die Fachwahl nach Fachergruppen der amtlichen Statistik wird in
Verknlpfung mit der Gesamtzahl der Studienanfanger/-innen je Kreis und kreisfreier Stadt
ausgewertet. Das heil3t, es werden Anteile der Studienanfanger/-innen je Fachergruppe an
allen Anfanger(inne)n aus dem jeweiligen Kreis gebildet und quotiert abgebildet.

Funktionalitat
Der Datensatz erlaubt Analysen und Einschatzungen von Féacherpraferenzen auf der Ebene

von Fachergruppen der amtlichen Statistik fir alle Kreise und kreisfreien Stadte der
Bundesrepublik Deutschland. Durch die fehlende Verknupfung mit der Information des
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gewahlten Hochschulstandorts bei Studienaufnahme kénnen keine
fachergruppenspezifischen  Auswertungen Zu Einzugsstrukturen, Marktanteilen,
Herkunftsstrukturen oder Wanderungsbewegungen erstellt werden. Durch die regionale
Gliederung des Datensatz koénnen jedoch Ansatzpunkte fir Determinanten der
Studienfachwahl nach Fachergruppen entwickelt werden.

Darstellung

Abbildung 11: Anteile der Studienanfanger/-innen in der F&chergruppe Ingenieurwissenschaften (erstes
Studienfach) an allen Studienanfanger(inne)n der Kreise und kreisfreien Stadte im Studienjahr 2006

Praferenz nach Fachergruppen _ ( I

Verteilung Werteklassen
[ uneer 1484
] 14.64 bis unter 16,59
B 16.55 b urzer 1523
B 523 b unter 2247
Bl 247 end mehe

Ingenieurwissenschaften

Datenqualitat

Insbesondere angesichts des Desiderats von Zeitreihenanalysen sind die divergierenden
bzw. diachronen Gebietsstéande der einzelnen Betrachtungszeitraume problematisch. Hierauf
wird durch eine Subsumierung unter neue Kreisgebiete zu einem einheitlichen Gebietsstand
reagiert. Darliber hinaus ist die Definition von Werteklassen fur die Facherpraferenzen
schwierig, da einerseits regionale Disparitdten abgebildet werden sollen, die Anzahl der
Werteklassen jedoch beschrankt bleiben muss.
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5.9 Studienfachwahl nach Studienfachern der amtlichen Statistik
Datenbeschreibung

Der Datensatz enthalt Informationen zur Facherwahl (Erststudium, erstes Studienfach) der
Studienanfanger/-innen (Studierende im 1. Hochschulsemester) nach dem Kreis bzw. der
kreisfreien Stadt des Erwerbs der Hochschulzugangsberechtigung, nach Art der
Hochschulzugangsberechtigung in drei Gruppen und nach den 275 Studienfachern der
amtlichen Statistik. Eine vollstandige Liste der Studienfacher kann den Veréffentlichungen
des Statistischen Bundesamts zur Studierendenstatistik jeweils enthommen werden.

Datenquelle und Datenverflgbarkeit

Der Datensatz wird Uber das Statistische Bundesamt als kostenpflichtige Sonderauswertung
aus der Hochschulstatistik erhoben.

Der Datensatz ist fur alle Sommer- und Wintersemester bzw. Studienjahre als deren Summe
verfigbar. Das derzeit jungste zur Verfugung stehende Studienjahr ist die Summe des
Sommer- und Wintersemesters 2006 bzw. 2006/07.

Erhebungszeitpunkt

Die Erhebung der fachergruppenspezifischen Daten zur Herkunft der Studienanfanger/-innen
ist direkt an die Berichts- und Stichtagsregelungen des Bundes und der Lander geknlpft. Die
Daten liegen meist im September eines Kalenderjahres fiir das vergangene Studienjahr vor.

Periodizitat/Berichtszeitraum

Die Daten beziehen sich immer entweder auf einzelne Sommer- und Wintersemester oder
auf Studienjahre als deren Summe. Der Datensatz liegt fir die Studienjahre 2005 und 2006
Vor.

Gebietsstand

Wie bei allen kreisbezogenen Sonderauswertungen zur Herkunft der Studienanfanger/-innen
nach Kreis und kreisfreier Stadt des Erwerbs der Studienberechtigung liegen diachrone
Gebietsstande vor. Dies bedeutet, dass auch Studienanfanger/-innen nach Studienfachern
aus Kreisen erfasst werden, die zum Erhebungszeitpunkt nicht mehr als solche existieren, in
denen aber eine Studienberechtigung erworben wurde. In diesen Fallen werden die
jeweiligen Auspragungen unter die neuen Kreisgebiete subsumiert.

Schnittstellen

Der Datensatz Uber die Fachwahl der Studienanfanger/-innen nach Studienfachern (erstes
Studienfach) der amtlichen Statistik wird in Verknipfung mit der Gesamtzahl der
Studienanfanger/-innen je Kreis und kreisfreier Stadt ausgewertet. Das heil3t, es werden
Anteile der Studienanfanger/-innen je Studienfach an allen Anfanger(inne)n aus dem
jeweiligen Kreis gebildet und quotiert abgebildet. Daraus ergibt sich ein studienjahrs- oder
semesterspezifischer Préferenzindikator fur das untersuchte Studienfach und die
untersuchte Region bzw. das Bundesgebiet auf Ebene von Kreisen und kreisfreien Stadten.
Die vorfindliche regionale Verteilung von hohen und unterdurchschnittlichen Praferenzen legt
Erklarungszusammenhénge daruber nahe, durch welche regionalspezifischen Faktoren die
Wabhl eines Studienfachs mitkonditioniert wird.
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Funktionalitat

Der Datensatz erlaubt, wie beschrieben, Analysen und Einschatzungen von
Facherpraferenzen auf der Ebene von Studienfachern der amtlichen Statistik fur alle Kreise
und kreisfreien Stadte der Bundesrepublik Deutschland. Durch die fehlende Verknipfung mit
der Information des gewdahlten Hochschulstandorts bei Studienaufnahme kénnen keine
studienfachspezifischen Auswertungen Zu Einzugsstrukturen, Marktanteilen,
Herkunftsstrukturen oder Wanderungsbewegungen erstellt werden. Durch die regionale
Gliederung des Datensatz konnen jedoch Ansatzpunkte fir Determinanten der
Studienfachwahl entwickelt werden. Dartber hinaus werden zwei Auswertungsdimensionen
angeboten. Zum einen werden regionalspezifische Préaferenzen als Anteile der
Studienanfanger/-innen eines Studienfachs an allen Studienanfanger(inne)n des Kreises
oder der kreisfreien Stadt abgebildet. Zum anderen werden zusatzlich die absoluten Zahlen
der Studienanfanger/-innen aus den jeweiligen Kreisen hinterlegt, so dass nicht nur eine
Einschatzung der relativen Haufigkeit einer bestimmten Studienfachwahl ermdglicht wird,
sondern auch gleichzeitig das Gesamtvolumen, also die absolute Zahl, der
Studienanfanger/-innen aus den Kreisen und kreisfreien Stadten. Hierzu ist eine
zweidimensionale Analyse (Boston-Grid) erforderlich. Diese Information ist insbesondere flr
das Studierendenmarketing und die regionalspezifische Ausrichtung von MalBhahmen und
Strategien von Interesse.

Darstellung

Abbildung 12: Anteile der Studienanfanger/-innen Studienfach Medieninformatik (erstes Studienfach) an allen
Studienanfanger(inne)n der Kreise und kreisfreien Stadte im Wintersemester 2006/2007

Préferenzindikator: Regionalanteile Medieninfrmatik WS 06/07
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Abbildung 13: Anteile der Studienanfanger/-innen Studienfach Medieninformatik (erstes Studienfach) an allen
Studienanfanger(inne)n und Summe der Studienanfanger/-innen der Kreise und kreisfreien Stadte im
Wintersemester 2006/2007 (Boston-Grid Analyse)

Attraktivitat von Zielregionen der
Medieninformatik (Boston-Grid) 2,

Info-Box

Studienanfangerlinnen
(Deutsche und Bildungsinlanderinnen im 1.
Hochschulsemester mit allgemeiner HZB) im
Wintersemester 2006/07 insgesamt: 227.105
sowie im Studienfach Medieninformatik: 1.057
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Datenqualitat

Insbesondere angesichts des Desiderats von Zeitreihenanalysen sind die divergierenden
bzw. diachronen Gebietsstande der einzelnen Betrachtungszeitraume problematisch. Hierauf
wird durch eine Subsumierung unter neue Kreisgebiete zu einem einheitlichen Gebietsstand
reagiert. Dariiber hinaus ist die Definition von Werteklassen fur die Facherpréaferenzen
schwierig, da einerseits regionale Disparitdten abgebildet werden sollen, die Anzahl der
Werteklassen jedoch beschrankt bleiben muss.
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5.10 Leistungskurswahl in den Jahrgangsstufen 12 und 13 in Nordrhein-
Westfalen

Datenbeschreibung

Der Datensatz umfasst Informationen dber die gewahlten Leistungskurse in den
Jahrgangsstufen 12 und 13 an allgemein bildenden Schulen mit Sekundarstufe Il in
Nordrhein-Westfalen auf der Ebene aller in der Schulstatistik erfassten Leistungsfacher. Der
Datensatz differenziert zusatzlich nach Geschlecht und nach Kreis bzw. kreisfreier Stadt der
Schulstandortorts.\W2K3DCO1\Aktenplan\02 _ laufende  Projekte\70023  Demographie
Atlas\21 Der Datenatlas\7 Produkte\00 Datenbasis\L eistungskurswahl.xls

Datenquelle und Datenverflugbarkeit

Der Datensatz wurde Uber das Landesamt fir Datenverarbeitung und Statistik des Landes
Nordrhein-Westfalen als Sonderauswertung aus der Schulstatistik erhoben.

Der Datensatz ist fur alle Schuljahre seit 2001 verfugbar. Das derzeit jungste zur Verfigung
stehende Schuljahr ist 2007. CHE Consult verfiigt iber Datenséatze der Schuljahre 2006 und
2007. Datensatze zur Leistungskurswahl sind ausschlieZlich fur Kreise und kreisfreie Stadte
des Landes Nordrhein-Westfalen zu beziehen. Bundesweites Datenmaterial liegt derzeit
nicht vor, was u.a. den unterschiedlichen Schulsystemen geschuldet ist.

Erhebungszeitpunkt

Stichtag zur Datenerhebung ist im Rahmen der Schulstatistik der Beginn des jeweiligen
Schuljahrs. Die Datenlieferung erfolgt jedoch erst zum Ende des Schuljahrs.

Periodizitat/Berichtszeitraum

Die Daten beziehen sich immer auf Schuljahre (etwa August eines Jahres bis Juni des
Folgejahrs).

Gebietsstand

Der Datensatz zur Leistungskurswahl in der Sekundarstufe Il liegt nur fuir das Land
Nordrhein-Westfalen vor. Hier kann ein einheitlicher Gebietsstand tber die Jahre 2001 bis
2007 festgestellt werden.

Schnittstellen

Dieser Datensatz wird nicht systematisch mit anderem Datenmaterial aus dem Datenatlas fir
das deutsche Hochschulsystem verknlpft. Durch die Gliederungsebene der Kreise und
kreisfreien Stadte bestehen jedoch Schnittstellen zu anderen Auswertungen fur das Land
Nordrhein-Westfalen, die bei Bedarf genutzt werden kénnen. Denkbar wéare hier bspw. die
Uberprufung eines Zusammenhangs zwischen hoher regionaler Praferenz fir ein
bestimmtes Leistungsfach und einem dberdurchschnittich hohen  Anteil von
Studienanfanger(inne)n in einem verwandten Studienfach.

Funktionalitat
Der Datensatz erlaubt Einschatzungen iber die regionale Préferenz von Leistungskursen

und legt einen Zusammenhang zur Wahl eines bestimmten Studienfachs nahe. Insofern
enthalt er fur das Studierendenmarketing von Hochschulen wichtige Informationen, die
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jedoch nicht im Bundesvergleich kontrolliert und ggf. relativiert werden kénnen, da der
Datensatz nur fur das Land Nordrhein-Westfalen vorliegt.

Darstellung

Abbildung 14: Leistungskurswahl in den Jahrgangsstufen 12 und 13 an allgemein bildenden Schulen in
Nordrhein-Westfalen im Schuljahr 2007 fir ausgewéhlte Kreise und kreisfreie Stadte
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Datenqualitat

Wegen des einheitlichen Gebietsstands und der konstanten Methodik kann die Qualitat des
Datenmaterials als gut eingeschéatzt werden.



Erhebungsdokumentation und -ergebnisse im Einzelnen | Seite 45

5.11 Modellrechnung zur regionalen Entwicklung der
Studienberechtigtenzahlen im Land Nordrhein-Westfalen

Datenbeschreibung

Die Modellrechnung projiziert die Anzahl der studienberechtigten Schulabgénger/-innen von
allgemein bildenden Schulen nach Art der Hochschulzugangsberechtigung in zwei Gruppen
(allgemeine Hochschulreife und Fachhochschulreife) sowie nach Kreis bzw. kreisfreier Stadt
des Schulstandorts im Land Nordrhein-Westfalen.

Datenquelle und Datenverflgbarkeit

Der Datensatz wurde Uber das Landesamt fir Datenverarbeitung und Statistik des Landes
Nordrhein-Westfalen erhoben.

Der Datensatz ist fur alle Schuljahre seit 2001 verfligbar. Das derzeit jingste zur Verfligung
stehende Ausgangsjahr der Modellrechnung ist 2007. Datensatze zur Prognose der
Schulabganger/-innen mit Studienberechtigung wurden ausschlieBlich fir Kreise und
kreisfreie Stadte des Landes Nordrhein-Westfalen erfasst. Bundesweit einheitliches
Datenmaterial liegt derzeit nicht vor. Einige Bundeslander verfligen grundsatzlich nicht Gber
entsprechende Projektionen auf der Ebene von Kreisen und kreisfreien Stadten.

Erhebungszeitpunkt

Die Modellrechnung wird unterjéhrig auf Grundlage von Bildungsverlaufsstatistiken erstellt.

Periodizitat/Berichtszeitraum

Die Daten beziehen sich immer auf Schuljahre (etwa August eines Jahres bis Juni des
Folgejahrs). Das Statistische Landesamt errechnet Prognosen stets flir einen Zeitraum von
10 Jahren. Der jungste vorliegende Datensatz umfasst den Zeitraum von 2007 bis 2017.

Gebietsstand

Der Datensatz zur kreisspezifischen Prognose der Studienberechtigten liegt nur fir das Land
Nordrhein-Westfalen vor. Hier kann ceteris paribus ein einheitlicher Gebietsstand festgestellt
werden.

Schnittstellen

Dieser Datensatz wird nicht systematisch mit anderem Datenmaterial aus dem Datenatlas fir
das deutsche Hochschulsystem verknupft. Durch die Gliederungsebene der Kreise und
kreisfreien Stadte bestehen jedoch Schnittstellen zu anderen Auswertungen fur das Land
Nordrhein-Westfalen, die bei Bedarf genutzt werden kénnen.

Funktionalitat

Der Datensatz erlaubt Einschatzungen zur Entwicklung der Studienberechtigtenzahl in den
Kreisen und kreisfreien Stadten des Landes Nordrhein-Westfalen. Durch die
Beriicksichtigung von Bildungsverlaufsstatistiken bei der Modellrechnung weichen die Werte
der Schulabgénger/-innen strukturell von den rein demographischen Projektionen des
Datenatlas’ ab, bieten jedoch eine hohere Belastbarkeit.
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Darstellung

Abbildung 15: Entwicklung der Studienberechtigtenzahlen von allgemein bildenden Schulen in ausgewé&hlten
Kreisen und kreisfreien Stadten des Landes Nordrhein-Westfalen von 2007 bis 2017.
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Datenqualitat

Wegen des einheitlichen Gebietsstands und der konstanten Methodik kann die Qualitat des
Datenmaterials als gut eingeschétzt werden.



Arbeiten mit dem Daten- und Kartenmaterial | Seite 47

6 Arbeiten mit dem Daten- und Kartenmaterial

Von den vorstehend skizzierten Datenbestdnden wird nur ein begrenzter Teil in diesem
Arbeitspapier durchgangig ausgewertet und dargestellt.

Dies hat verschiedenste Grinde. So kann ein Teil der Daten nur sinnvoll im Kontext einer
spezifischen Hochschule ausgewertet werden, ein anderer Teil ist ohnedies nur fur einzelne
Bundeslander verfiigbar, ein weiterer nur fir ganz ausgewéhlte Fragestellungen verwendbar
und andere wiederum koénnen bzw. missen jeweils aktuell und kontextsensitiv beschafft
werden. Von daher verbietet es sich nachgerade, den Umfang der vorgenommenen
Auswertungen noch weiter zu erhdhen.

Abgebildet sind im Anhang folgende Daten und Grafiken:

A.Herkunft der Studienanfanger/-innen

Die Einzugsstrukturen der Hochschulen werden als Karten fur alle Universitaten in
Deutschland sowie alle grof3eren Fachhochschulen abgebildet. Sofern eine Hochschule tber
mehrere Standorte verfiigt und diese als solche statistisch erfasst werden, sind diese auch
einzeln dargestellt.

B.Altersgruppe der 17- bis 21-jahrigen

Fur alle Kreise und kreisfreien Stadte in Deutschland ist ausgewiesen, wie sich diese
Altersgruppe insgesamt (=Summe Uber alle 5 Jahrgéange) im Jahr 2020 im Vergleich zum
Jahr 2006 entwickelt.

C.Studienfachwahl nach ausgewahlten Fachergruppen und Fachern

Die Facherpraferenzen werden fir alle Facher mit mehr als 1000 Studienanfanger(inne)n
sowie einige weitere ausgewahlte Facher dargestellt. Vorangestellt sind die Praferenzen
nach Fachergruppen (C.1). Zu beachten ist lediglich, dass sich die Logik der Darstellung fur
groRe und kleine Facher unterscheidet, was lediglich mit den Limitationen des verwendeten
Grafikprogramms zu erklaren ist. Grundsatzlich wurden die Klassengrenzen so gewahlt,
dass in jeder Klasse die gleiche Anzahl von Kreisen (85 bzw. 86) vertreten ist (=
Gleichverteilte Klassengrenzen, C.2.1). Dieses Vorgehen stol3t technisch an seine Grenzen,
wenn in einem bestimmten Fach aus 85 bzw. 86 und mehr Kreisen keine Studienanfanger/-
innen sich fur das betrachtete Fach entschieden haben. Daher wurden die Grenzen in diesen
Fachern manuell (=benutzerdefinierte Klassengrenzen, C.2.2) gesetzt.

D.Marktanteile von Hochschulen in ausgewdahlten Kreisen und kreisfreien Stadten

Abschnitt D enthélt fir einzelne Kreise und kreisfreie Stadte Marktanteilsdarstellungen.
Aufgenommen wurden exemplarisch zum einen Kreise, in denen eine sehr unginstige
demographische Entwicklung prognostiziert ist, und zum anderen Kreise, die fir diese
Regionen als potenzielle Zielregionen von deren Marketingaktivitaten angesehen werden
kdnnen.
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Zur Verwendung der Daten und Karten sollte der geneigte Leser sich noch einmal die
eingangs erwahnten unterschiedlichen Fragestellungen und Perspektiven vergegenwartigen:

Perspektive I: Risikoabschéatzung

Ausgangspunkt sollte immer die Frage sein, inwieweit eine Hochschule tberhaupt vom
demographischen Wandel betroffen ist. Dazu muss die demographische Entwicklung im
Kerneinzugsbereich der jeweiligen Hochschule bewertet werden. Insbesondere, wenn in
allen Kreisen eine unglinstige demographische Entwicklung zu beobachten ist, sollte eine
Uberregionale Rekrutierungsstrategie in Betracht gezogen werden. Die Stimulierung der
Bildungsbeteiligung bzw. der Studienmotivation ist nur ein Erfolg versprechender
strategischer Ansatz, wenn in der betreffenden Region die demographische Entwicklung
stabil oder moderat regressiv ist.

Perspektive 1l: Chancenbewertung Zielregion — Eine Abschatzung von
Marktpotenzialen

Soll eine Uberregionale Rekrutierungsstrategie entwickelt werden, so stellt sich die Frage
nach geeigneten Zielregionen. Auch hier kann die demographische Entwicklung eine erste
Orientierung bieten. Ergénzend geben die Féacherpraferenzen der Studierenden in einer
Region erste Auskunft Uber die inhaltliche Ausgestaltung einer Kampagne in einer Region.
Stimmen die Préaferenzen in der Zielregion mit denen der betrachteten Hochschule tberein,
so ist in der Kommunikation priméar auf Bekanntheit und Qualitdt zu setzen, beim
Nichtibereinstimmen der Préaferenzen ist mdglicherweise erst gestaltend auf diese
einzuwirken.

Eine Betrachtung der Wettbewerbssituation ist in beiden Féllen eine hilfreiche Ergdnzung,
die zur préziseren Bestimmung von strategischen Herangehensweisen eingesetzt werden
kann. Nur aus dieser Perspektive kann die Konzentration der Nachfrage in einer Region
eingeschatzt sowie die fachliche Situation sinnvoll bewertet werden.

AbschlieBend ist zu prifen, welche weiteren Daten im Kontext beschafft werden
konnen/missen. Die vorstehenden Ausfihrungen zu den verschiedenen Datenbestéanden
koénnen hilfreich sein, wenn es um diese Frage einer analytischen Vertiefung geht.

7 Weiterfihrende Informationen, Ruckfragen

Das Projekt, aus welchem die hier vorgestellten Daten und Karten hervorgegangen sind, ist
unterdessen beendet. CHE Consult beabsichtigt, einen Teil der Arbeiten am CHE Datenatlas
zuklnftig unabhéngig von diesem Projektabschluss fortzusetzen und die Kerninformationen
aktuell vorzuhalten.

Auf Anfrage fertigt CHE Consult kurze Basisanalysen und stellt den Hochschulen individuell
ausgewahlte erste Informationen zu deren Einzugsstrukturen sowie denen ausgewahlter
Wettbewerber, zu den Marktanteilen in ausgewdahlten Kreisen sowie demographischen
Entwicklungen zur Verfugung. Damit werden die bisherigen Serviceleistungen auch nach
Projektende aufrecht erhalten.

Dartber hinaus steht CHE Consult auch fur Ruckfragen zur Methodik sowie zum Umgang
mit den Daten zur Verfigung. CHE Consult kann auch Empfehlungen zur Relevanz von
Daten abgeben. Anfragen konnen an die Autoren oder datenatlas@che-consult.de gerichtet
werden.
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1. Herkunft der Studienanfanger/-innen

Fachhochschule Aachen in Aachen 2006

Einzugsstrukturan nach Klassan
O01% bis e 1 00%
B 100w bsute S0
Bl S00% bigurter  ODO0%
000 b arte 2000%
I 000%, und mak

Info-Box

Anzshl der Studienanfingsrinnen im
Stwdienjzhr 2006 an der FH Aachenin
Aachen insgesamt (Bildungsinlinder)y:
368

Starkste Kreise

1. Aachen {Stadt): 27, 3% (237)
2. Aachen (Kreis) 9,6% (84)
2. Heinsberg: 5,13 (45)

4. Diren: 5,0% [44)

5 el 3,3% (25)

Starkste Lander

1. Mordrhein-Westfalen: 85, 7% (T44)
2. Baden-Wimemberg: 2. 8% (24)
2. Rheinlsnd-FPfaz 2,5% (24)

4. Mizdersachsen: Z,3% (200

:
f L
= oy
ol 4}2“-:._,.;“ ~
FHAthen i Achen 006 Guete: CFE Datenatiss. € CHE Comut 2009

Fachhochschule Aachen in Jalich 2006

Eirzugsstrukturen nach Klsssen I
0% s urber 100% ¥ _.u‘~ ™V
100N bas urter t Y

B 500% bisute H0G0% e G

] — Y

iz I e TR A
T

Info-Box J =

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjzhr 2006 an der FH Aachenin )

Jiilich insgesamt (Bildungsinlénder): 264

Starkste Kreise

Kidin: 12,5% {33)

Aachen (Kreis): 11,8% {31)
Diiren: 11,0% {25}

Aazchen (Stadt): 8% (26)
Rhein-Erft-Kraiz: 6,43 (17}

L L

tarkste Lander

Nordrhein-Westfalen: 87,5% (232)
Baden-Wiirtembserg: 2,3% (8}
Sachsen: 1,7% (4)

Bayern: 1,7% (4}

.*“.“N—l'.ﬂ

nﬂ.,__’,_r"_‘

FH Achen noach 2006 Quese CRC Datergtiyy ©CHE Congu 2009

Rheinisch-Westfalische Technische Hochschule Aachen 2006

Einzugsstrukturan hach Klassen ’ _4‘ - M
1% b rber f - TR

B 100% bisurter s_nm . L " 1 Y
Bl 500% bisurte B000% - g

I 0O0%. bsurte 2000%
I 000 undmete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjzhr 2006 an der RWTH Aachen
insgesamt (Bildungsinlinder): 3.757

Starkste Kreise

Azchen (Stadt): 12,4% (465)
Diiren: 5,9% (Z20)

Heinsberg: 5,8% (219)

Azchen (Kreis): 5,8% (216)
Rhgin-Hreis Meuss: 4,1% (152)

LR S e

tarkste Lander
Nordrhein-Westfalen: 82,9% (3116)
Wisdersachsen: 3,7% (1237
Rheinland-Pfale: 3,3% (124} -

:“.‘*-"N—m

LT
BadenWiirttemberg; 2 5% (35) )7 >
M W

it CHE Datenatas € CHE Consut 2009
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Hochschule Aalen 2006

Einzugsstrukiuran nach Klassan
008% bisurter 1000
B 100% bsueer S0
Bl 500% s e DO
I P0O0% s unte 0.00%
Wl 000 und matr

Info-Box

Anzshl der Studienanfangerinnen im
Studienjzhr 2008 an der Hochschule Aalen
insgesamt (Bildungsinlinder): 785

Starkste Kreise

1. Ostalbkreis: 37, 5% (250)

2. Schwibisch Hall {Landkreis): 8,7% (58)
2. Heidenheim (Landkreis): 8.5% (67)

4. Rems-Murr-Kreis: 7,2% (56)

5. Rhein-Kreis Neuss: 6 5% (51)

Etdrkste Linder

1. BadenWintemberg: E7,2% (6E5)
Z. Bayem: 6.5% {51)

3. Nordrhein-Westfalen: 1,5% (14)
4. Hessen: 1,2%(5)

Einzugsstrulkduren nach Kigssen
0% baute  100%
Bl 100% meuee S0
Bl 500% baurter 1000%
000 s urter 20,00%
I s und mete

Info-Box

Anzahl der Studisnanfingerinnen im
Studienjahr 2006 an der Hochschule
Albstadt-Sigmaringen in Albstadt insgesamt
{Bidungsinldndery: 216

Starkste Kreise

Sigmaringen {Landkreis): 14,8% (32}
Zollernalbkreis: 8,5% {18)

Reutlingen (Landkreis): 65% (14}
Biberach (Landkreis). 4,8% (10}
Alb-Donau-Hreis: 4,2% (3}

NN

Stirkste Lander

1. Baden-Wirttemberg : 87,5% (185)
2. Bayemn: 4,5% (10)

3. Misdersachsen: 2,3% (3)

4. Hessen: 1,5% (4)

)
e

Cusbe: CHE Doteratias © CHE Consut 2008

Hochschule Albstadi-Sigmaringen in S}igman’ngen 2006
[ ey

Ennz&nlgsﬁruwan nach Klgssen
D% baue 100

B 100% msuse oo

B S00% bt S000%

B 000 e ter  30,00%

I oo unamate

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjahr 2006 an der Hochschuk
Albstadt-Sigmaringen in Sigmaringsn
insgesamt (Bildungsinlinder): 317

Stirkste Kreise

1. Zollermnalbkreis: 32,23 (102)

2. Sigmaringen (Landkreis): 13,4% (42)
3. Tiibingen (Landkreis): 6, 1% (15)

4. Konstanz (Landkreis): 4,5% (16)
5 Reutlingen (Landkreis): 3,3% (10)

St3rkstz Lindar

1. Baden-Wintemberg : 20,25 (286}
2. Bayem:4,1% (13)

3. Hessen: 1,6%(5)

4. MNisdersachsen: 1,05 (2}

st

2, r
ko) A {_',a-‘é_.‘.‘
i *in

i ’ k]

T b PN

Quelle CHE Datenatiys © CHE Consut 2008

Fachhochschule Amberg-Weidenin Amberg 2006

Eirzugsstrukturen nach Klassan
0% b uter 1006
B 1000 bieuter S
B 500% bin e 00N
00 bt 2000
000 undmebe

Info-Box
Anzshl der Studi féngerinnen im Studienjsh

2006 an der FH Ambsrg-WWeiden in Ambarg
insgesamt (Bildungsinldnder): 262

StErkste Hreise

Ambeng: 22,6% (55)

Weideni. d. OFf.: 13,4% {35)

Sehwandor (Landkreis): 11,8% (31)
Meumarkti. d. OPf. {Landkreis): 7,9% (21}
Nirnberg: 6,0% (16)

R L P

Stdrksts L3nder

1. Bayemn: 3543 (250)

2. Baden-Wirtemberg: 1,3% (3}
3. Sachsen-Anhalt: 1.3% (3)

4. Bachse=n: 0,8%:(I)

SRy

. £
—— EJ‘
foow

Kﬁc}k .= Bl
/
LA?‘“ #T fa

FH Amberg-Weden in Amierg 1008 Quelie CHE Datenafiss & CHE Conaut 2009
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Hochschule Anhatt (FH) in Dessau 2006
rr;)?-u.‘-faI ) y [
L'_\ 4 i

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 1 00%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjzhr 2006 an der Hochschule Anhalt
(FH)in Dessauinsgesamt
{BildungsinlSndar): 156

Etdrkste Kreise

1. Dessau-Rollsu: 18,5% (Z5)

2. Anhah-Biterfeld: 12,9% (22)

2. Halie (Zaake): BE% (14)

4. Dresden: 65% (10)

5. Wittenberg: 6,3% (10)

Eadrkstz Landar

1. SBachsen-Anhah: 63.5% (53)
2. Sachsen: 20,5% (32}

2. Berlin: 3,2% (5}

4. Hordrhein-Westfalen: 2.7% (4)

3
A
B
)
/"J
3
[iehAh

fngen J

mﬂﬂ IDICHE Consult 7008

Hochschule Anhalt (FH) in Kdthen 2096

Einzugsstrulturen nach Klassan
0% bisurter  100%
5%

Bl 500% bisuter H000%
B 000 s ats 2000%

Info-Box

Anzshl der Studienanféngerinnen im
Studienjshr 2006 an der Hochschule Anhalt
{FH}in Kdthen insgesamt
{Bildungsinlinder): 314

Starkste Hreiss

1. Anhalt-Bitterfeld: 15.5% (61)

2. Safzlandkrais:10,4% (33)

3. Magdeburg: 7,05 {Z2)

4. Halle {Saale) -4,5% (14)

5. Wittenberg: 4,29 {13)

Stdrkstz Lindar

1. Sachsen-Anhslh : 62,6% {157)
2. Sachsen: 12,1% (38)

3. Misdersachsen: 54%17)

4. Brandenburg: 5,4% (17}

e PR

LN

¥)
b ‘} <
{ g = M—“"ﬂ'

Conily CHE Diaenatias. @ CHE Cormait 3000

\Exﬁr’gﬂb “‘\\)

Hochschule Anhalt (FH) in Bernburg %DOG
[ Pt

Eirzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 100%
B 100w ssues S0
B 500% bin e SO0
000N b s 20.00%
I 000 und matr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjzhr 2006 an der Hochschule Anhalt
{FH}in Bernburg insgesamt
{BildungsinlSnder): 458

Etdrkste Kreise

Anhaht-Bitterfald: 31,3% (153)
Balzlandkrets 8, 2% (30)

Halle {Saake) 5,33 (26)
Dessau-Rollzu: 4,5% (24)

Wittenberg: 4,53 (23)

L o

Erdrksie Landar

1. Bachsen-Anhal: 68.5% (334)
2. Sachsen: 9,6% (47)

2. Mordrhein-Westizlen: 3,55 (24)
4. Wisdersachsen: 3,7% (18)

By
v,

RN

bt \%N_.-ﬁ

s
Quete: CHE Dateraiys 0 CHE Conaut 2009

Fachhochschule Ansbach 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
0% bisurer  1,00%
B 100% bisuees  500%
B 500% bt B000%
B 000 s 000%
200 und metr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjashr 2006 an der FH Ansbach
insgesamt (Bildungsinlindar): 308

Starkste Kreise

Ansbach (Stadt): 19,2% (55)

Nibrnberg: 15, 1% {47)

Fiirth (Stadt): 8, 1% (25)

Anshach [Landkraiz): 2,83 (11)
Weilkenburg-Cunzenhaussn: 4,13 (152}

Ll L]

Starkste Lander

Bayern: 86 4% (264)
Baden-Wiirttemberg : 6,8% {21}
Thilingen: 2,6% {8}

Sachsen: 1,8% (5)

bl ol el

Fk‘
%

FHi Amsbach 2006 Cuele CHE Datenatlas © CHE Consult 2009



Anhang

| Seite 53

Hochschule Aschaffenburg 2006

Eirnzugsstrukduren nach HKlassan
O01% bisurter  100%.
B 100w peuwe 500w
Bl 500% buter S0OT%
000 b e 2000%

Info-Box

Anzshl der Studienanfingsrinnen im
Studienjzhr 2006 an der FH Aschaffenburg
insgesamt (Bildungsinlindar): 330
Starkste Kreise

1. Aschaffenburg {Stadt): 13, 2% (75)

2. Mitenbery (Landkreis): 13, 1% (51)

2. Main-Kinzig-Kreis: 11,5% (45)

4. Aschaffenburg (Landkreis): 6,4% (25)
5. Main-Epessan (Landkreis) - 2.8% (15)

Stdrksts Lander

1. Bayern: §3,3% (247)

2. Hessen: 24, 1% (34)

3. Baden-Wirttembeng: 7,2% (28)
4. Mordrhein-Westfalen: 1,8% (T)

Hochschule Aschafentary Ousle CHE Datenatiss © CHE Corault 2009

Hochschule Augsburg 2006

[ P -
Einzugsstrukturen nach Klassen < | -
O00% bisunber 100 e e R

B 100% bsunter 500 f Y
8. AT
a L .
Info-Box Foosm y o €
Anzshl der Studiznanfingarinnen im T E::} )
Studiznjshr 2005 n der Hochschule Augsburg lj i 3 5
insgesamt (Bildungsinlinder): 847 ﬂ\ \"u-\ z
Et3rksts Hreise i e,
1. Augsburg (Stadt): 31.0% (201) ‘] 4—‘";_&/ -~ (;N{"“’{
2. Aichach-Friedberg (Landkreisy: 3.3% (60) 4 5
3. Donau-Riss (Landkrsis): 3,1% (53 { o ;
k4

2. Baden-Wirtemberg: 4,3% (2E)
3. Bachsen: 0,5% [G)

/
4. Mordrhein-Westizlen: 0,4% (2) / \;)

|
4 Augsburg (Landkreis): 6.5% (44) 'J,-/ﬁ o
5. Winchen (Landeshsuptstadt) - 5,3% (34) ’ g ah
Starkste Linder p & ®
1. Bayern: 32,3% (537) %:L i & \H‘

Universitat Augsburg 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Stwdienjzhr 2006 an der Universitit
Augsburg insgesamt (Bildungsinlindar):
2447

Etarkste Kreise

Augshurg (Stadt): 17,9% (438)
Augsburg { Landkreis): €,1% (150)
Giinzburg: 4,0% [%8)

Dilligen a.d. Donaw: 2,8% (B8)
Donsu-Riss: 2,8% (G8)

Ll

Erdrkste Lander

1. Bayem: 73,5% {1.T38)

2. BadenWiintemberg: 17, 2% (422)
2. Mordrhein-Westfzalen: 2,1% (52}
4. Wisdersachsen: 1,3% (32)

Universitat Bamberg 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
0% bisurer  1,00%
B 100% bisuees  500%
B 500% bt B000%
B 000 s 000%
200 und metr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjzhr 2008 an der Universitit
Bamberg insgesamt (Bikdungsinlindar):
1.472

Stirkste Krsise

Bamberg (Stadt): 13.4% {158)
Halbarge: 2,5% (41)

Schweinfurt: 2 6% (35)

Miimberg: 2,4% {35)

Barlin: 2.2% (32)

I e

Stdrkste Landar

1. Bayern: 62,6% (321)

. Baden-Wirtemberg: 7,8% (112)
. Sachszen: 43%

2
3
4. Nordrhein-Westfslen: 4, 7% (70}

i Acgaburg 2006 Quede: afixs € CHE Consul 3009

Uni Bameary 2008 Custs: CHE DRenatiys ©CHE Consult 2009
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Universitat Bayreuth 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 100%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjzhr 2006 an der Universitit
Bayreuth insgesamt (Bildungsinlindar):
1.608

Etdrkste Kreise

Bayreuth (Stadt): 7,6% (123)
Wunsiedel i. Fichtelgebirge: 2.5% (41)
Bayreuth (Landkreis): 2,3% (3T)
Miirnberg: 2,2% (35)

Berlin: 2,3% (36)

L

Eadrkstz Landar

1. Bayemn: 52.2% (540}

2. BadenWiittembeng: 12,2% (136)
2. MordrheinWestfalen: 7,1% (114}
4. Misdersachsen: T,1% (114)

Urs Bargmeuih 3008 Ouelle: CHE Dateratias © CHE Consult 1005

Alice Salomon Hochschule f Sozialarbeit u. -padagogik Berlin 2006

N
Eirzugsstrubiuran nach Klassan P,
O b e 1,00% S A

B 100% bisuter 500
Bl 500% bisuber 10.00%
W o0ors e 2000%
00 und mete ez N

Info-Box 5
Anzzhl der Studienanfingerinnen im CH

Studienjahr 2006 an der Alice Salomon . ’.
Hochschule Barlin insgesamt ‘/—""3:?{ E
—

{Bildungsinldnder): 331
Starkste Hrsise {'\

1. Berlin: 45,5% (152) 4. 1_'(,'

2. MErkisch-Oderland {Landkreis): Z,5% (3)

3. Barnim [Landkrsis): 2,6% (3) :,/"‘\f’j i

4. MNeubrandenburg: 1,5% (&) o5 fr\\t;-
5. Cottbus: 1.7% (8) i;-u‘

Strksts Lindsr ; A

1. Berlin: 45,5% (152) ’3;:5 Fl"’ S,

2. Brandenburg: 18,4% (61) R p
3. Sachsen: 5.5% (18] )/ 3

4. Misdersachsen: 4,5% (16)

oRRA -
[~ J{ﬁf__fv\j

#dce Salomon Mochschue Berin Custe: CHE Dateratias @ CHE Consul 208

Europdische Wirtschaftshochschule Berlin (ESCP) 2006

Eirnzugsstrukiuren nach Klassen L T, 5
001% bsurter 1000 Ly
100% piaurte  S00% e “-/p s ."ﬁ‘"sr:w
B S00% bmute 00N - M i ™
000N bawrts 2000% .9 G ©
000 et B 5 '
=" oo L‘d}q\,\ )
! bl | .
Info-Box rl'\ s \‘,JT—:'H—P"’( "d
p

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjahr 2006 an der Europdischen o - ) ]
Wirtschaftshochschule Berlin (ESCF) ﬂ) ?\4 { i
insgesamt {BildungsinlSndar): 4

Etarkste Kreise
1. Stuttgart, Landeshauptstadt : 33,3% (1)

ot
1. Sasarbriicken, Regionshverband: 33,3% (1) ¢ ’J ¥ . J
1. Dresden: 33.3% (1) H,r”\ 4 ‘_5 f/n
e s

Starkste Lander
1. Baden-Wiirttemberg: 33,3% (1)

dk.\}ﬁ ™
:. Saarland: 33,3% (1) m i "Lk {\“

. Bachsen: 333%(1)

o

ESCF Eurcp Wimtschafts-H Blerin Ousile THE Dateeatiss @ CHE Consult 2000

Freie Universitat Berlin 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,00r%
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjshr 2006 an der FU Berlin
insgesamt {Bildungsiniinder): 3.081
Starkste Kreise

1. Berin: 52,7% (1625)

Z. Potsdam: 1,4% (43)

3. Hamburg: 1,3% (40}

4. Markisch-Oderland: 1,2% [(40)
5 Potsdam-Mittelmark: 1,1% (35)

Stdrkste Lander

1. Berdin: 52, 7% (1625)

2. Brandenburg: 12,8% {396}

2. Mordrhein-Westfalen: 5,5% (170)
4. BadenVWiintemberg: 4, 1% (127)

FU Berin 2006 Cuelie CHE Datenatias © CHE Consult 2009
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Beuth Hochschule far Technik Berlin 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjahr 2006 an der Beuth Hochschule
fiir Technik Berlin insgesamt
{BildungsinlSnder): 1.266

Etdrkste Kreise

1. Berdin: 907% (71,6

Havelland, Landkreis : 1,8% (23)
Potsdam: 1,3%(17)

Oberhavel, Landkreis: 1,2% (16)

5. Brandenburg an der Havel: 1,2% {16}

i
2. Brandenburg: 11,2% (142)

2. MordrheinWestizlen: 2,5% (32}
4. Bayesrm: Z.5% (31)

P .
E SR 5 4
i i

y; R <)
Rl
Qo .
;

| |
Y A0
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Hochschule far Technik und Wirtschaft Berlin 2006

Eirzugsstrubiuran nach Klassan

Info-Box

Anzzhl der Studienanfingerinnen im
Studienjahr 2006 an der Hechschule fir Technik
und Wirtschaft Berlin insgesamt
(Bildungsinldnder): 1.774

Starkste Hrsise

1. Berin: §1,0% (1083)

Barnim, Landkreiz: 2, 6% [48)
Markisch-Oderland, Landkrais: 1,5% (33)
Brandenburg an der Hawel 1,8% (32)
Oberhavel, Landkreis: 1,7% (30}

e

Stdrksts Lander

1. Berlin: 61,0% (1.0&3)

2. Brandenbuwrg: 17,9% (318)

3. Mecklenburg-Vorpommern: 3,3% (58}
4. Mordrhein-\Westfalen: Z,6% [46)

7
[Ap—:u {{ ,/‘"’“J""ij

FH for Tectnk & Wirtschaf Berin Guete: CHE Catenatias 0 CHE Consult 308

Humboldt-Universitat Berlin 2006

Eirzugsstrukiuran nach Klassan

I 000% und mete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studienjahr 2006 an der Humboldt-
Universitdt Barlin insgesamt
{Bildungsinlandery: 2.304

Etdrkste Kreise

1. Berlin: 48, 1% {1109}
Oder-Spres: 1,5% (44)
Markisch-Oderland: 1,8% (43)
Potsdam: 1,6% (38)
Hamburg: 1,4% {32)

Ll

Erdrksie Landar

. Berlin: 48, 1% (1105}
Brandenburg: 16,4% (379
Eachsen-Anhalt: 5,13 (118)
Wardrhein-Westfalen: 4,63 (108}

hal Ll

Humbolck-Universitié Berin 2006  Quele CHE Dotenatias & CHE Consult 2009

Hochschule fur Wirtschaft und Recht Berlin 2006

{ehemals Fachhochschule fir Wirtschaft und Fachhechschul e fiir Verwaltung und Rechtspflege)

Einzugsstrubkturan nach Klassesn
0% bt 10
B 100% rweer  500%
B 500% baute 1000R
OO s e RS
000 udmete

5 " e ‘{:q'&:.e
) -+ B

< f )

Info-Box

Anzshl der Studienanféngerinnen im
Studienjshr 2006 an der Hochschule fibr
Wirtschaft und Recht Berlin insgesamt
{Bildungsinlinder): 1.431
Stdrksis Hreiss

1. Berlin: 48,1% (703}

. Oberhavel, Landkreis: 2 5% (41)

2
3. Dder-Spres, Landkrsis: 2,3% (23}

4. Dshme-Spreswald, Landkreis: 1,9% (2T7)
5. MErkisch-Oderland, Landkreis @ 1.5% (26)

Stdrkst= Landar

1. Berlin: 49,1% {703)

2. Brandenburg: 23,5% (336)

3. Sachsen-Anhaht: 6,0% (86)

4. Mecklenburg-Vorpommern: 4,63 (66}

e »
f <
g ]

H AT WWSSEAN el e Bavin 2008 Ohtlie CHE Datenatiss /© CHE Consul 2009
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Technische Universitat Berlin 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjzhr 2006 an der technischean
Universitst Berlin insgesamt
{Bildungsinldnder): 2.642

Etdrkste Kreise

1. Berdin: 63,0% (1667)

2. Potsdam: 1,73 (45)

2. Markisch-Oderland: 1,3% [236)

4. Brandenburg a.d. Havel: 1,0% (27)
5. Hawelland: 0,5% (26}

Eadrkstz Landar

i. Berlin: 63.0% ({166T)

2. Brandenburg: 13,9% (366)

3. Mordrhein-Westfalen: 3,5% (52)

4.  Mecklenburg-Vorpommern: 3,2% (86)

Hochschule Biberach 2006
Einzugsstruliuren nach Klassan
O bisurber  100%
2%

Bl 500% bisuter H000%
B 000 s ats 2000%

Info-Box

Anzshl der Studienanféngerinnen im
Studienjshr 2006 an der Hochschule
Biberach insgesamt (Bildungsinlinder):
245

Starkste Hreiss

1. Biberach {Landkreis): 19,2% (47)
Ravensburg {Landkreis): 12, 2% (30)
Alp-Donau-Hreis © 5,4% (12}

Ulm, Universitstsstadt: 4,33 (11}
Sigmaringen {Landkreis): 3, 5% (3)

e

Stdrksts Landar

1. Baden-Wiirttemberg: 83, 3% (205)
2. Baysm: 10,2% (25)

3. Mordrhein-Westfalen: 2,9% (T}

4. Hesssen: 1% (3)

[

h AT
g %

N
TuBerin 2006 Cuede CHE Datenatiss © CHE Corsult 3009

FH BDerach 3 0. Fiss 2006 Cuete: CHE Datenatias. © CHE Consut 2009

Fachhochschule Bielefeld 2006 Lo

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

=y oA )
"?“:,._.- 3 \
N fm ‘a ) VJA'??

Info-Box

Anzshl dar Studi £ Inn=n im Studienjsh
2006 an der Fachhochschule Bielefeld i 1
(Bildungsinlinder): 1.151

Starkste Kreise

Il e

Biglefeld, Hreisfreiz Stadt: 22 5% (268)
Herford, Kreis: 10,5% {125)

Giitersloh, Kreis: 10,0% (119)
Minden-Libbacke, Krais: 8,23 (55)
Lippe, Kreis: 7,0% (E4)

Starkste Lander

i
2
3.
4

Weordrhein-Westfalen: 81,0% (365}
Wizdersachsen: 12,3% (148)
Hessen: 1,9% {Z2)
‘Echieswig-Holstein: 0,5% (10)

Universitat Bielefeld 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan

&
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{ <))
L 44:‘_[..,—1‘“’“\;

FH Evpleteid in Bstefieid und Minden 2006 CHE Daterafias  ©CHE Consult 200

o
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Info-Box
Anzshl der Studi EL Innen im Studisnjah

200G an der Universitst Biglefeld insgesamt
{Bildungsinlinder): Z.445

Starkste Kreise

Bizlefeld, Kreisfreiz Stadt: 21.0% (514)
Herford, Kreis: 10,1% {256}
Minden-Liibbecke: 3,5% (233)

Lipps, Kreis: 87% (212)

Giitershoh, Kreis: 7,0% (172)

Ll L]

Starkste Lander

MNaordrhein-Westfalen: 79,73 [1.252)
Wisgdersachsen: 11, 4% [275)

Berlin: 1,4% (33)
Baden-Wiinttemberg: 0,5% {24)

bl ol el
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U Eslefeid 2005 Cuele: CHE Datenabiss ©CHE Consut 2009
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Fachhochschule Bingen 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 100%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studisnjshe
2006 an der Fachhochschule Bingen insgesamt
{Bildungsinlinder): 417

Starkste Kreise

Mainz (Kreisfreiz Stadt): 16,1% (67)
Mszinz-Bingen {Landkreis): 11,8% (45)

Bad Kreuznach (Landkreis): 9,5% (40)
Wizsbaden (Landeshauptsiadt) : 2,9% [16)
Rhein-Hunsrick-Krais: 2,7% (11}

Il e

Stdrksts Lander

1. Rheinland-Ffalz: §4,5% (26%)
2. Hessen: 12,73%(53)

3. MNordrhein-Westfalen: 5,2% (22)
4. Baden-Wintembarg: 5,13 (21)

Hochschule Bochum 2006

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bis e 1,000%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
B0 b aes 2000%
000 und metr

Info-Box

Anzsh| der Studienanfingerinnen im
Studienjahr 2008 an der Hochschule
Bochum insgesamt (Bikdungsinlander): 843

Starkste Kreise

1. Bechum: 14,2% {120)

2. Essen: 125% (108

3. Recklinghausen: 6 6% (58)
4. Dortmund: 5,5% (43}

5. Wuppertal: 5,3% (45)

Stsrkste Lander

1. Nordrhein-Westfslen : 92 3% (T7E)

2. Misdersachsen: 3,2% (ZT)

3. Mecklenburg-Vorpommern: 1,1% {10}
4. Hesssn: T, 1%(5)

Fr Brgen 2006 Quete CHE Daoenaoie: © CHE Cormut 2009
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i

Universitiat Bochum 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Stwdienjzhr 2006 an der Universitit
Bochum insgesamt {Bildungsinlinder):
4 486

Etarkste Kreise

1. Bochum: 11,0% (453)

2. Dortmund: 9,4% (420}

3. Recklinghsusen: §,5% [402)

4. Ennspe-Ruhr-Hreis: 17,1% (3200
5. Belsenkirchen: 5,0% (227}

Erdrkste Landar

1. Nordrhein-Westfalen : 20,43 (4056)
2. Niedersachsen: 2, 8% (126)

3. Baden-Wirtemberg: 1,23 (80)

4. Berlin: 0.6% (28)

e ta Bochun 2006 Quete CHE Dotenadan © CHE Conml 000

Rheinische Friederichs-Wilhelms-Universitét

Bonn 2006
Einzugsstrukiuran nach Klsssan
1 Dl
B 1.00% bawter S0

Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Rheinischen Friedenichs-Wilhelms-
Universitdt Bonn insgesamt (Bildungsinlinder):
3.266

Stirkste Kreise

1. Bonn, Kreisfreie Stadt: 21,1% (685)

Z. Rhein-Sizg-kreis: 11,0% (357)

3. HEln, Hreisfreiz Stadt: 9,009 (253)

4. Rhein-Erft-Kreis: 4,0% [128)

5. Euskirchen, Kreis: Z.4% (T5)

Stdrkste Lindar

1. Nordrhein-Westfalen: 78,7% (2.570)
2. Rheinland-Fiak: 8,6% (282)

3. MNiedersachsen: 3 2% (105)

4. Baden-Wirttemberg: 3,0% [55)
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Fachhochschule Brandenburg 2006

Hochschule Bonn-Rhein-Siegin Rheinbach 2006

Eirgugsstrukduran nach Klassan Pek
O bis e 1000 -
B 100% bsuer  So0w ¥ 3’ _4""\-_\"'.
B S00% bt S00% SN o T,
000 bt 2000 o C u &

000 und mate o Y
""' I Iﬂ ‘\ﬂ“"{'\ b\.ﬂm}}
Info-Box { T ‘-sf";‘ .
anzshl der StudienznfEngarinnen im Studisnjshr CH ('_j\ 1 £ L\

2006 an der Hochschule Bonn-Rhein-Sieg in \
Rheinbach insgesamt (Bilkdungsinlindar): 524 (L/ 9
Stdrksis Hreise -

Rhein-Sisg-Kreis: 38,5% (202)

Bonn, Kreisfreie Stadt: 16,83t (B8)

4
: 3 ‘q{ JiD
Kln, Kreisfreie Stadt: 10,3% (54) -~
Rhein-Erft-Kreis: 4,6% (24) H./—'—
Rheinisch-Bargischer Kreis: 3,4% (18) il e
¥

Starksts Lindsr \1
T, Nordrhein Westizlen: £5,5% (450) X i"wl ¥ S\
2 Rhsinlsnd-Fialz §3% (23) ‘\v}‘ 1\"\

3. Sachsen-Anhalt: 1,7% (5}

Il e

4. BadenWirtembarg: 1,4% () 3 ) ;)
/ iy
| ! S
(s 425\_,;“‘_' g
Fo Bonn-Rhesn- Geeg 0 Frenbach 006 oL Dtenatan © CHE Congut 009

Hochschule Bonn-Rhein-Sieg in Sankt-Augustin 2006

I
Eirzugsstrubiuran nach Klassan [ N
D% b 100% Th A L
100% bisures  500% P P 3
Bl 500% biuer 1000% s . 1 i
000 e 2000% [;-3' 21

e undmete e 3 . g
7 \a\(\' AL

Info-Box
Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr L—H

-
2006 an der Hochschule Bonn-Rhein-Sieg in Sanki- " 'y R' f
Augustin insgesamt (Bikdungsinlindar): 312 - L{ ‘_} t\_\"‘ }
Et3rksts Hreise } Y
1. Rhein-Sieg-Kreis: 27.6% (56) o h g B
2. Bonn, Kreisfreie Stadt: 18.3% (57) 4 4 "g/ }“—\E\ >
3. Euskirchen, Kreis: 5 5% (28) F _I,S W
4. Bin, Kreisfreie Stadt: 6,9% (22) >y

5. Ahrweiler, Landlreis: 4,75 (13) é_‘ ;)\b —

Stérkste Linder . ¥
1. MordrhainWestizlen: B0, 5% (252) i Lol S
2. Rheinland-Ffstz 8,8% (28) ’iﬁ) g .
3. MNizdersachsen: 3.0°% () “—‘\_ﬁf S,
4. Baden-Wiittemberg: 3,0% (3) f ™y
/- =
! x)
J s ¢
Y |ty
. a_‘/'r"ﬂ_.,r‘ ‘:}

FH Borne Rt Sieg n Sankt Augustn Ouele: CHE Distenatas 81 CME Consust 20089

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Fachhochschule Brandenburg
insgesamt (Bikdungsinlinder): 338

Starkste Kretse

Brandenburg an der Havel: 22 2% (75)
Fotsdam: 16,5% (57)

Berlin: 12,2% (45)

Havelland (Landkrais): 8,5% (32}
Fotzdam-Mielmark (Landkreis): 2% (28)

[l Sl

Etdrkste Linder

1. Brandenburg: T2,4% (248)
2. Berlin: 13,3% (45)

3. Sachsen-Anhah: 4, 7% [16)
4. Baysm: Z,1% (T}

1,00r%
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Technischen Universitit
Braunschweig insgesamt (Bilkdungsinlinder): 1.618

Starkste Kreise

1. Braunschweig: 20,3% (328)
2. Region Hannover: 5,4% (87)
3. Wolfsburg: 4,55 (B0}

4 Gifhom (Landkreis): 3,6% (58)
5 Peine (Landkreis): 3, 1% {50)

Stdrkste Lander

1. Nisdersachssn: 88 5% [1.115)
2. Mordrhein-Westfalen: 7,8% (127)
2. Eachsen-Anhaft: 53%(26)

4. Schleswig-Holstein: 3,4% (55)

ey

}
| ieah
! -

TU Braunschweig 2006 Cuetie CHME Datenatian  © CHE Consul 2009



Anhang

Fachhochschule Braunschweig/Wolfenbittel in Braunschweig 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D b 100%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studisnjshe
2006 an der Fachhochschule

B hnsig! sittel in B
insgesamt (Bildungsinldnder): 441
Etdrkste Kreise

1. Bravnschweig: 26,5% (11T)

2. Calzgitter: 7.7% (24)

2. Wolfenbittel, Landkreis 7,2% (32)
4.

5.

b

Region Hannover, Landkreis: §,3% (28)
Gaoslar, Landkreis - 4,8% {21}

Eadrkstz Landar

1. Niedersachsen: 82,8% (365)

2. Sachsen-Anhah: 6 5% (25)

2. Mordrhein-Westfalen: 3,7% (17}
4. Brandenburg: 1,4% (5)

Einzugsstrukturen nach Klassan I T ;
BN Bawee  100% AT | e
1000 b E00% b TR
Bl 500% bsuee 1000 -5 o i E e
00T e J000% 5 g -«

Info-Box

Anzzhl der Studi E] Innen im Studienjsh
2006 an der Fachhochschule
BraunschweigWolfenbittel in Salegitter
insgesamt (Bildungsinlindar): 178

Starkste Hrsise

t. Ersunschwsiy 5.5% (18) {
2 Gabgitter: T,4% (13)

Region Hannover, Landkreis: 7,3% (13}
Woksburg: 4,3% (8)
Helmstedt, Landkrais : 3, 7% (T)

;o

Stdrksts Lander
. Niedersachsen: 55,7% (101}

H \\
Sachsen-Anhak: 5,5% (18) tyf .

1

2.

3. Nordrhein-Westfslen: 5, 7% (10)

4 (/

Hessen: 5,6% (10) /
"l
{ S :
L J‘év'-”"%__r’d_rwﬁ

FH Braune g Wolterbotel
nSatgtier Quelle: CHE Dateratias @ CHE Consut 2008

Fachhochschule Braunschweig/Wolfenbttel in Wolfenbottel 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im Studienjshe
2006 an der Fachhochsehule
BraunschweighWolfenbiittel in Wolfenbiittel
insgesamt {BildungsinlSndar): 128

Etarkste Kreise

1. Braunschweig: 16,5% (21)

Z. Hildesheim, Landkreis: §,2% ()

2. Goslar Landkreiz $ 6,0% [8)

4. Region Hannover, Landkreis: 5,6% (T)
5 Harz 5,0% {6)

1irkste Lander

Wisdersachsen: 65,%% (83)
Sachsen-Anhait: 15,5% (20}
Brandenburg: 4,0% {5)
Baden-Wintemberg: 3,2% (4)

halt Sl el 1}

‘f ‘I

Ll .«{ 0
FH Bt v voiterbieiel ‘/r\“‘

niolnbomel Ouslle CHE Distenaties. © CHE Corput 1006

Fachhochschule Braunschweig/Wolfenbttel in Wolfsburg 2006

Eirzugssirukiuren nach Klassen frtmm )
ShN A
Pady . A {' 3

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 000% bauts 2000

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Fachhochschule
Braunschweigholfenbittel in Wolfsburg
insgesamt {Bildungsinlinder): 320

Stirkste Kreise

Wolfsburg: 16,53 (54}

Braunschweig: 13, 4% (43)

Region Hannover, Landkreis: 7,5% (24)
Gifhom, Landkreis - 5,7% (18)
Wolfenbittel, Landkreis 4,05 (13}

LR

Stdrkste Lindar

1. MNisdersachsen: 64, 5% (207)
2. Sachsen-Anhalt: 12,5% (40)

3. Mordrhein-Westfalen:5,0% (16)
4. Brandenburg: 4,1% {13}

“u_n_gl“';‘] LC\i» _’,_,'—Jv‘:}
FH B s g W et el y )
" Willsbry Cuede CHE Dateradas 1 CHE Consul 2008



Seite 60 |

Anhang

Hochschule Bremen 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studisnjshe
2006 an der Hochschule Bremen insgesamt
(Bildungsinlinder): 1.183

Starkste Kreise

Bremen: 36,83 (426)

Diiephotz, Landkreis: 5,4% (63}
erden, Landkreis: 2,7% (43)
Osterholz, Landkreis: 3,3% (38)
Delmenhorst: 3,00 (35)

Il e

Stdrksts Lander

1. Bremen: 38,4% (455)

2. Misdersachsen: 34,0% (402)
3. MNordrhein-Westfalen:8,5% (T7)
4. Echleswig-Helstain: 3,6% [42)

Hochsctule Bremen Quete: CHE Dateratias @ CHE Consut 2008

Jacobs University Bremen 2006

Eirzugsstrubiuran nach Klassan

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
200G an der Jacobs University Bramen insgesamt
{Bildungsinlinder): &0

Starkste Kreise

1. Bremen: 13,3% (8)

2. Hamburg: 6,7% (4}

3. RegionHannover, Landkreis: 3,8% (2)

4. Minchen, Landkreis: Z,2% (1)

5. Stamberg, Landkreis: 2,2% {1}

Stsrkste Lander

1. MNisdersachsen: 25,0% [15)

2. Bremen: 15,0% (3)

2. Mordrhein-Westfalen: 10,0% (6}
4. Hess=n: 10,0% ()

—
“‘w—-"-‘ -
Fierratonyi Uni Bremen 2006 Qlase: CHE Disteratyy ©/CHE Conautt 2009

Universitat Bremen 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im Studienjshe
2008 an der Universitit Bremen insgesamt
{Bildungsinlinder): 2.028

Starkste Kreise

1. Bremen: 31,6% (540}

2. Bremerhaven: 5,2% (105}

3. Osterholz, Landkreis: 4,7% (98)

4. Diepholz, Landkreis: 3,5% (71}

5. Region Hannover, Landkreis: 2,4% (83)

Etdrkste Linder

1. WNisdersachsen: 33 2% (T25)

2. Bremen: 36, T% (T45)

3.  Nordrhein-Westfalen:7,3% (145)
4. Echleswig-Holstein: 2,6% (T4}

Fi 3

e it J,_——i‘*ﬂfi

Ui Bremen 2006 Ouede: CHE Datenatias O CHE Cornsult 2009

Hochschule Bremerhaven 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
200G an der Hochschule Bremerhaven insgesamt
{Bildungsinlinder): 436

Starkste Kreise

1. Bremerhaven: 20,05 {121}

2. Bremen: 12, 6% (55)

3. Cuxhaven, Landkreis: 12,4% (54)
4. Osterholz, Landkreis: 2,3% (10}
5. Hambung: 2,1% {5}

Stdrkste Lander

1. Bremen: 42, 7% {185)

Z. MNiedersachssn: 33 33 (145)

3. MNordrhein-Westfalen:6,0% (26)
4. Schleswig-Holstein: 4,4% (13)

Hochschue Bremerhaven Ouste: CHE Datenatiss 8 CME Consult 2008
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Technische Universitdt Chemnitz 2006 .

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 1 00%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studisnjshe
2006 an der Technischen Universitit Chemnitz
insgesamt (Bildungsinlinder): 1.533

Starkste Kreise

1. Chemnitz: 21,2% {325)

2. Chemnitzer Land {Landkreis): 6,0% (33)

2. Mittweids (Landkreis): 4,5% (T5)

4. Aus-Bchwarzenberg (Landkrsis): 4, 7% (T2}
5. Etollberg (Landkreis): 4.6% (T1)

Stdrksts Lander
1. Eachsen: T7,2% (1.154)

2. Sachsen-Anhaft: 4,3% (T6)
3. Brandenburg: 4,4% (68}
!
<

4. Thilring=n: 4,1% {63)
'!‘.-q‘j“\'l‘__r‘ ™

TUChernits 006 Craele CHE Datenatiss © CHE Cornut 2009

Technische Universitat Clausthal 2006

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bisueber 1, 00%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
B0 b aes 2000%
000 und metr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Technischen Universitat Clausthal
insgesamt (Bildungsinldnder): 279

Starkste Kreise

1. Goslar, Landkrais: 10,8%

2. RegionHannover, Landkreis: 2% (17)
3. Osterodz am Harz, Landkreis: 5,43 (15)
4. Hildesheaim, Landkrais: 4,71% (11}

5. Harz 8% {11}

Stsrkste Lander

1. MNiedersachsen: 57,3% (1860}

2. Mordrhein-Westfalen: 10,4% (25)
2. Eachsen-Anhaft: B3%(23)

4 Schieswig-Holstein: 3,6% (10)

- ,_..—‘Jw&

TU Claustnal 2008 Cuglie: CHE DalEratss © CHE Consut 2009

Hochschule Coburg 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%
Bl 100w peuee  Spos
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im Studienjshe
2006 an der Hochschule Coburg insgesamt
{Bildungsinlinder): 551

Starkste Kreise

1. Coburg: 19,8% {117}

2. Bamberg: & 7% (51)

2. Hulmbsch, Landkrsis: 5,5% (35)
4. Bayreuth: 2,1% (15)

5. Mimnberg: 3.0% (18)

Stérkste Lindsr
1. Bayem: 76,7% (453)
2. Thirringen: 7.1% (42)
3. Sachsen 53%(21)
4. Sachsen-Anhak: 3,2% (15)

L

N~ w:‘
Hectnchule Coburg  Ouslle CHE Dmtenaties & CHE Conult 1000

Brandenburgische Technische Universitat Cottbus 2006

Eirzugsstrukiuren nach Klassan
00N bisuder  100%
[ 100% biputer  S00%
B 500% trurter 1000
I P000% s wrter  20,00%
B 2000% undmate

Info-Box

Anzahl der Studienanfingerinnen im
‘Studienjahr 2006 an der BTU Cottbus
insgesamt (Bildungsinlinder): 618
Stdrkste Krsise

1. Cottbus: 19,8% (122)

2. Berlin: 16.3% {101}

3. SpreeMeilie (Landkreis): 10,3% (64)

4. Oder-Spree (Landkreis): &, 1% (38)

5. Oberspreswald-Lausiiz [Landkreis):
5.0% (31)

Etdrkste Lindsr

1. Brandenburg: 62,5% (386)

2. Berlin: 16,3% {101}

3. Sachsen: 10,4% (64)

4. Mordrhein-Westfalen: 1,9%(12)

BTUCombus 2008 Ouste: CHE Datenatiss © CHE Conault 2009
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Hochschule Darmstadtin Dam‘nsladt200§i

s )
Eirzugsstrukiuren nach Klassen G A .-
GOV b e 1 00% -|,."‘ ¥ T
B 100w peuser 500w . 4 et
B S00% bisues 1000% - 5 p
000 b e 200 ,\
W 000 urd mete m

Info-Box {

#nzshl der Studiznaniingzrinnen im Studienjshr 2006 &' [ \
ander Hochschule Darmstadt in Darmstadt insgesamt ‘
{Bildungsinlinder): 1.254

Starkste Kreise

Darmstadt, Wissenschaftssadr 23 4% (234)
Bargstralle, Landkreis: 7,73 [25)

Frankfurt am Main: 7, 0% (&8)
Main-Kinzig-Kreis: 5,13 (64)
Darmstadt-Disburg, Landkreis: 4,8% (60)

Ll S e

Etdrkste Linder

1. Hessen: T24%(221)

2. Baden-Wiintemberg: 8.8% (110}
3. Bayern: 5.2% (65)

4. Rheinland-Pfalz: 4,2% (53}

)
3

e

: S 3 Sy,
RRE 7{‘_“;‘ S
FH Darmstactin Darmstadt 2006 Cuete: CHE Dabenatiss. € CHE Consult 2008

c.

Hochschule Darmstadtin Dieburg 2006 ,

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bis e 1,000%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
B0 b aes 2000%
000 und metr

Info-Box

Anzshl der Studi f5 | im Studiznjshr 2006
ander Hochschule Darmstadt in Digburg insgesamt
{Bildungsinlinder). 259

Starkste Kreise

1. Darmstadt, Wissenschaftssiadt: 21,2% (83)

2. Frankfurt am Main:3,3% (28)

3. Offenbach am Main: §,2% (15)
4
&

Darmstadt-Disburg, Landkreis: §,0% {18)
Bargstralie, Landkreis: 5,6% (17}

Stsrkste Lander

1. Hesssn: 756%

2. Baden-Wirttemberg: 11,0% {33}
2. Rheinland-Pfalz: 2,0% (3}

4. Bayern: Z,7% (B)

FH Darvresiiadt in Cueitury 2008 Guelle CHE Diatenatias. © CHE Consult 20059

Technische Universitdt Darmstadt 2006 .

Eirugsstirubiuran nach Klassen
0% bmuer 100

Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studisnanfingsrinnen im Studisnjshr 2008
an der Technischen Universitit Darmstadt insgesamt
{Bildungsinlinder): 2.083

Starkste Kreise

1. Darmstadt, Wissenschaftssiadt: 16, 1% (325)
2. Frankfurt am Main: & 6% (137)

3. Bergstrale, Landkreis: 6,2% (125)

4. Main-Kinzig-Kreis: 5,5% (122}

5. Grol-Gerau, Landkreis: 5,1% (107)

Etdrkste Linder

1. Hessen: T T (1.576)

2. Baden-Wintemberg: 6,3% (132)
3. Rheinland-Pfake: 5 8% {120)

4. Bayemn: 3,5% (832)

T Darmestack 3006 d£ CHE Dotenafias & CHE Consult 200

Hochschule Deggendorf 2006

Einzugssirubturan nach Klassen
0% biauter  1,00%
5 pirs.

Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Baox
Anzzhl der Studienanfingerinnen im Studiznjshr 2006
an der Hochschule D darf i 1t

{Bildungsinlinder): &37

Starkste Kraise

1. Deggendorf, Landkreis: 15,4% (28}
2. Passau, Landkreis : 10,4% (B6)

3. Regen, Landkreis: §.2% [52)

4. Passaw 6,6%(42)

5. Rottaklnn, Landkreis 6,43 [41)

Starkste Linder 1
1. Bayern: 92 2% (58T)
2. Baden-Wiittemberg: 2,5% (16)
2. Mordrhein-Westfalen: 1,4% (5)
4. Sachsan: 0,5% (6) / ej
& { Y
Hochithuls Deggendor! 2008 Cusls CHE Dutenatisd @ CHE Condult J008
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Fachhochschule Dotmund 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 100%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjahr 2006 an der Fachhochschule
Dortmund insgesamt (Bikiungsinlinder):
1.161

Etdrkste Kreise

Dortmund: 20, 1%

Unna (Kreis): 11,4% {132)
Markischer Kreis: 6,6% (76}
Recklinghausen (Kreis): 6 1% (T1)
Hagen: 4,03 [45)

adrksts Landar

Wordrhein-Westfalen: 32,5% (1075)
Niedersachsen: 2,5% (25}
Baden-Wiirttemberg: 1,0% (11}
Hessen: 0065 (T)

L

EaR CR el ]

Technische Universitat Dortmund 2006 .

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bis e 1,000%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
B0 b aes 2000%
000 und metr

Info-Box

Anzsh| der Studienanfingerinnen im
Studienjahr 2005 an der Technischen
Universitdt Dotmund insgesamt
(Bildungsinlinder): 2. 557

Starkste Hreise

1. Dortmund: 17, 7% (458)

2. Unnz (Krais): 2,2% (235)

3. Recklinghsusen (Kreis): 7,0% {183)
4. Hagen: 4 4% (114)

5. Markischer Kreis: 4,23 (110)

StSrksts LEndar

1. Nordrhein-Westfalen: &7, 0% (2.260)
2. Misdersachsen: 4,0% (104}

3. Baden-Wiittemberg: 1,8% (48)

4. Hessen: T 2% (32)

FH Dorurd Cusle CHE Datenadss 8 CHE Cormat

I

-~

",

4""’“}5
,:r‘“ L J

Unversest Conmund 2008 Custe CHE Datenatiss. © CHE Conaut 2009

ot

Hochschule fur Technik und Wirtschaft Dresden 2006

L

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im Studienjshe
2006 an der Hochschule fiir Technik und

Wirtschaft Dresden insgesamt (BikdungsinlSndar):

524

Etarkste Kreise

1. Dresden: 29,5% (276)

2. Bachsische Schwetz, Landkreis: £.6% (62)
F. Weilerizkreis: 5.5% (55)

4. Meilten, Landkrsiz: 50% (45)

5. Hameanz, Landkreis: 4,29 (40)

Erdrkste Lander

1. Bachsen: 77.0% (T15)

2. Brandenburg: 7,7% (72}

2. Eachsen-Anhaft: 6,09 (56}
4. Thiringsn: 2,5% (24}

Hochachule fir Technk und Wetschalt Dvesden 006
Cushe CHE Dateratiss 1) CHE Consult 2009

Universitat Duisburg-Essen (gesamt) 2006
['_“_‘-\.n-._.

Einzugsstrubduran nach Klassan
0% bis e 1,000%
[ R
B 500% bin e DO
000 bt H000%
R und mete

Info-Box

Anzzhl der Studienanfingerinnen im Studienjshr
200G an der Universitdt Duisburg-Essen in
Duisburg insgesamt (Bilkdungsinlindar): 402
Starkste Kreise

1. Essen: 13.5% (308)

2. Duisburg: 11.46% (431)

3. Wesel, Kreis: 8,7% (327)

4. Recklinghsusen, Kreis: 8, 1% (225)

5. Oberhaus=n: 5,3% (198}

Starkste Landar

1. Nordrhein-Westfalen: 91,1% (3425)
2. MNisdersachsen: 2,3% (ET)

2. Baden-Wirttemberg: 1,41% (53)

4. Hessen: 0,85% (32)

@ " - "#ﬂl
£ i

S Rd 45
G R

trs Duanbrorg-Evper Garnarnt 2006 Q™ CHE Datereatian. ) O Comuutt 2000
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Fachhochschule Dusseldorf 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 1 00%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studisnjshe
2006 an der Fachhochschule Diisseldorf
insgesamt (Bildungsinlinder): 1.068

Starkste Kreise

Diiss=ldorf: 43,3% (462)

Mettmann, Hreis: 7,6% (81)
Rhein-treis Neuss, Kreis: 55% (55)
Kgin: 3.6% (28)

Dwisburg: 2,6% (28)

Il e

Stdrksts Lander

1. Merdrhein-Westfalen: §1,4% (376)
2. MNisdersachsen: 1,5% (20)

3. BadenWiittembeng: 1,8% (15)
4. Bayern: 0,8% (3)

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bisueber 1, 00%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
B0 b aes 2000%
000 und metr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Heinrich-Heine-Universitit Diisseldor?
insgesamt (Bildungsinlinder): 2.322

Starkste Kreise

1. Disseldorf: 18, 8% (425)

2. Rhein-Kreis Meuss, Kreis: 7,3% (171)
3. Mettmann, Kreis: 5, 7% (134)

4. Dwisburg: 4, 7% (105)

5. Ménchengladbach: 3 8% (£5)

Stsrkste Lander

1. Nordrhein-Westfslen: 86, 7% (2.023)
2. Misdersachsen: 3,3% (T6)

3. Baden-Wirtemberg: Z,2% [52)

4. Rheinland-Pfalz: 1,5% (36}

Ureverstst DOssesdor 2006 Cuete Cstenafias © CHE Consult 2009

Fachhochschule Eberswalde 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im Studienjshe
2006 an der Fachhochschule Eberswalde
insgesamt (Bildungsinlinder): 281

Starkste Kreise

1. Berin: 24,5% (70}

Z.  Bamim, Landkreis: §,4% {18)

I, Markisch-Oderland, Landkreis: 5,0%: [14)
4. Havelland, Landkreis: 3,2% (%)

5. Uckermark, Landkreis: 2,0% (5)

Etdrkste Linder

1. Brandenburg: 20,3% (85)
2. Berlin: 24,5% (70}

3. Sachsen: B 5%(24)

4. Eachsen-Anhait: 7,5% (21)

-

g “%j‘h-”d_?vil

Facrhochachide Eberswilde 2008 Ouele CHE Dmenstas @ CHE Congult 2008

Katholische Universitat Eichstatt-Ingolstadt in Eichstatt 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr 2006
an der Hatholischen Universitdt Eichstatt-Ingolstadt in
Eichstitt insgesamt (Bilkdungsinlindar): 624

Starkste Kreise

1. Ingolstadt: 12, 1% (83)

2. Eichstatt, Landkreis: 6,1% (38)

3. Miinchen, Landeshauptstadt: 4,3% (27)

4. Nirnbeng: 3,5% (22)

5. Weilkenburg-Cunzenhausen, Landkreis: 3,2% [20)

Starkste Lander

1. Bayern: 84 5% (536)

2. Baden-Wiirttemberg: 4, 7% (30}
2. MNordrhein-Westfzlen: 2,2% (14}
4 Sachsen: 1,5% (1)

[T .

L A

Fir, W
i e {.l"’gf..-v

WU E-1in Edchatset 7006 Cossbe: CHE Datenatizs © CHE Conault 2009
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Katholische Universitat Eichstétt-Ingolstadtin Ingolstadt 2006 Universitat Erfurt 2006
Eirzugsstrukturen nach Klassan ¥ Eirizugsstrukiuren nach Klassen
Thox e oe VSN : = R igipliie
= ey £ "ff e (}'t’gf-'; B S00% bawte 00T
000 b e 2000% . I v o B 000% Dt 2000%
050 und et A il W 050% undmete
= i
Info-Box L ? J Info-Box
Anzshl der Studienanfingerinnen im Studiznjshr 2006 (j R 4 Anzshl der Studisnanfingsrinnen im Studienjshe

an der Katholischen Universitdt Eichstit-Ingolstadt in E:b 2006 an der Universitit Erfurt insgesamt
{Bildungsinlinder): 854

Ingolstadt insgesamt (Bildungsinlinder): 174 \
Starkste Krsise m Starkste Kreise
Eichstdt, Landkreis: 2,5% (5} Erfurt: 10,5% (34)
Miinchen, Landkreis: 2,5% {5 lim-Hreis: 4, 1% (35)
Unstrut-Hainich-Kreis: 3, 5% [24)

Ingalstadt: 2,3% (4)
Augsburg: 1,5% (2} Bchmalkalden-Meiningsn, Kreis: 3,8% (33)

5 s
Minchen, Landeshauptstadt: 1,4% (2) % ‘/A ,J‘”j . Gotha, Kreis: 3.5% (00)
Starkste Lander %\g{ Starkste Lander

Il e
;N e fa

1. Baysmn: 42.5% (T4) 1. Sachsen-Anhah: 24, 7% (285)
2. Mordrhein-Westfalen: 14,%% (26) 2. Thilringen: 28, 1% (242)

3. BadenWiittemberg: 10,3% (18) 3. Sachsen: 12,7% (110}

4. Hessen: §,3% (1) 4. Brandenburg: 58% {50}

Eras S

Uri Erfat 2006  Quede CHE Datendias © CHE Consult 2009

Fatholesche Lineversiest Exchstat Ingoistact n ingoistadt 3006
Cusie: CHE Dutenatdas 0 CHE Consult 2008

Fachhochschule Erfurt 2006 Friedrich-Alexander-Universitat Erflangen-Numberg 2006
Eirzugsstrukiuren nach Klassen Eirzugsstrukiuren nach Klassen o, )
O b e 100 O04% bisueter 1000 Gho A § . Js&;
B 0% bisueter  500% B 100% bauier  Spis e R AR
B 500% besuer 000N B 500% e 1000 . P, e,
00 e 20008 0T e 2000 Cufl®

000 und metr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Friedrich-Alexander-Universitat
Erlangen-Nimbarg insgesamt (BildungsinlEndar):
4.351

Starkste Kreise

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Fachhochschule Erfurt i
(Bildungsinlindar). T8

Starkste Kreise

1. Erfurt: 20,6% (164}

2. Simmerds, Kreis: 5,1% (41) 1. Miimberg: 18.7% (812)
3. lim-Kreis: 5,0% (40) 2. Erangen: 5,3% (258)
4. Gotha, Kreis: 5,0% (40) 3. Erangen-Héchstadt, Landkreis: 5,6% (242)
5. Unstrut-Hainich-Kreis: 4,0% (32) 4. Nimberger Land, Landkreis: 4,5% (212)
5 Fiirth: 4.5% (136)
Starkste Lander
Starkste Lindsr

1. Sachsen-Anhait: 40,3% (321)
2. Thirringen: 34,9% (275)

3. Bachsen: T.5%(60)

4. Bayern: 3 5% (31}

1. Bayern: 79,6% {3.453)

2. Baden-Wiirttemberg: §,2% [268)
3. Sachsen: 3 2% (140)

4. Nordrhein-Westfalen: Z,0% (88)

L~ "‘%J"“\_,./"’Ju\‘t}
Fachhoctmctude Ecat 5006 Cuete: CHE Dateratias © CME Consur 2009
uhEnmthvmeru 006 Cuete CHE Datenstiss © CHE Conaut 2009
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Hochschule Esslingenin Esslingen 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 1 00%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete I

Info-Box n X B
Anzshl dar Studi fa Innen im Studienjsh |’ r\‘ .
2006 an der Hochschule Esslingen in Esslingsn C\ 1 5 f:} ?_
insg=samt (Bidungsiniinder) 257 f ) ‘_} R.\,\ ?
Sidrksis Hreise 1,“ j— § Y
%, Stumgan, Lsndeshsuptsiadt 22,6% (58) T e P -
2. Esslingen, Landkrsis: 13,8% (51) L 4 "\T]/ Py
3. Rems-Mur-Kreis: 10,5% (28) € i 5 LY
4. Béblingen, Landkreis: 7,8% (20) J,J/\f L o
5. Reutlingen, Landkreis: 5.8% (15) é‘ e o
Stirkste Lander y \ (Jf
1. BadenWirttemberg: 83,8% (241) ’ fa 5
2. Mordrhein-Westislen: 1.7% (4) '7\:5 T -,
3. Hessen: 1,7%(4) 4\._“_’ > =,
4, Bayem: 0.8% (2) ‘ » N}
T
jy.
y <
i 3 _,_1'\:\:]

- ey

Hachschle Exsingen n Essiingen 2006 Cuete: CHE Dstenatas ©CHE Cormut 2008

Hochschule Esslingen in Goppingen 2006

P,

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bisueber 1, 00%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
B0 b aes 2000%
000 und metr

Info-Box

Anzzhl der Studi E] Innen im Studienjah r—J ‘

2006 an der Hochschule Esslingen in Goppingsn THA ﬁ
insgesamt (Bidungsiniinder): 58 P

H
|
J
- 4
Starkste Krsise L7 Y .
Gappingen, Landkreis: 23,7% (14) ] » /—P/\Eféj\jﬂ oy
Esslingen, Landkreis: 16.5% (10} p/,J l;\)

Stuttgan, Landzshauptstadt: 14,0% (5) A P
Rems-Murr-Hreis: 13,6% (8) )J,-- i
Ostalbkreis: 5,6% {3,3) é_ TN

1
Starkste Linder " {\
1. Baden-Wirttemberg: 53,2% (55) -

2. Bayem: 3.4% (2) | - M
3. Nordrhein-Westfalen: 1,7% (1) IS o,
4 Barin: 1,75 (1) IJ
] §?
'; ? cl‘.

{z—a— = %L}HJ_?V":

Hochachiute Essingen in Goppngsn 2000
Cuslie. CHE Dintenating. €1 CHE Corsuit 2000

I

Fachhochschule Flensburg 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjshe
2006 an der Fachhochschule Flensburg insgesamt
{Bildungsinlinder): 534

Starkste Kreise

1. Flensburg: 23,0% (123)

2 Schleswig-Flenshurg, Landkreis: 14,0% (75)
2. Mordfrizsland, Landkreis: 3,5% (51)

4. Rendsburg-Eckernférde, Landkrais: 5,73 (231}
5. Higl, Landeshauptstadt 4,47 (24)

Etdrkste Linder

1. Schleswig-Holstein: T1,4% (381)
2. Nisdersachsen: 3,6% (51)

3. Nordrhein-Westfalen: 3,4% (18)
4. Hamburg: 3,0% {16}

Fachhoctnehule Flensturg 2008 Ouste CHE Datenativs 8 CHE Conmult 2000

Universitat Flensburg 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
200G an der Universitt Flensburg insgesamt
{Bildungsinlinder). 452

Starkste Kreise

1. Flensburg: 21,5% (106)

Z. Wordfrizsland, Landkreis: 8.5% (42)

3. Bchleswig-Flensburg, Landkrais: 7,6% (37)

4 Kiel, Landeshauptstadt: 5 5% (27)

5  Rendsburg-Eckemférde, Landkreis: 4, 5% (24)

Starkste Lander

1. Schleswig-Holstain: 70,5% (347)

Z. MNisdersachsen: 7,53 (25)

3. Mecklenburg-Vorpommern: 5,3% (26)
4. Hambung: 2,4% {12}

\\
el

J
Al
ch =
Ui Fismiurg 3008 f_riﬂi:ml ©CHE Conault 2008
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Europa-Universitat Viadrina Frankfurt an der Oder 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 1 00%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Il e

i
2.
3.
4.

Info-Box

Anzahl der Stud 13
2006 an der Ewropa-Universitdt Viadrinag Frankfurt an
der Oder insgesamt (Bikdungsinlinder): 852

Btarkste Kreise

Innen im Studienjsh

Berlin: 47, 4% (30%)

Oder-Spree, Landkrsis: 5,7 9% (43)
Frankfurt {Oder): 4, 1% (2T}
Markisch-Oderland, Landkreis: 3,0% (20}
Dahme-Spreewsld, Landkrais: 2,1% (14)

Starkste Lander

Berlin: 47, 4% (30%)
Brandenburg: 24, 5% (160)
Niedersachsen: 4,8% (31}
Eachsen: 4,3% (2B)

Eirzugsstrulturan nach Klassan
0% bis e 100%
50

Bl 500% bisuter P000%
B 0 s ate 20,00%

I

St
i
2.
3.
4.

Info-Box
Anzshl der Studiznanfs

Innen im Studisnjsh

ks

2006 an der Fachhochschule Frankfurt am Main
insgesamt (Bikdungsinlindar): 1466

Starkste Hreise

Frankfurt am Main: 35, 1% (515)
Main-Kinzig-kreis: 3, Ti(142)
Offenbach am Main; 7,05 (102)
Hochtaunuskesis: 4, 0% (53)
Main-Taunus-Kreis: 3,13 [45)

rkste Lindar

Hessen: 81,13 (1185)
Baden-Wiirtemberg: 4,43t {£5)
Bayemn: Z,9% [42)
Rheinland-Fiatr 2, 7% (40)

Furog-rmerri 43¢ Vidrna Fraridnt (Oder) 7008
Cuslle CHE Diatenatias. 18 CHE Consuk 2009

Fachhochschule Frankfurt am Main 2006

T,
o

FH Franiaan 2004

Ay

Y

Gt CHE Dutenalian © CHE Condult 009

Einzugsstrukduren nach Klassen
DS bis e 100
[ 100% bipuer  500%
B 500% bt bHG
1000 bsuter 2000%
W00 wd et

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjshr 2006 an der Johann
Wolfgang Gosthe-Universitit Frankfurt
am Main insgesamt (Bildungsinlnder):
4.262

Starkste Kreise

1. Frankfurt am Main: 21, 1% (855)
I Main-Kinzig-Kreis: 5.1%

3. Offenbach, Landkrais: 7,3% (311}
4. Hochtaunuskreis: 4, 43 (186)

5. Wetteraukreis: 3,5% (166)

Starkste Lander

1. Hessen: 65 8% (Z577)

2. Baden-Wirntemberg: 3,6% (368)
3. Mordrhein-Westfalen: 4,7% (202)
4. Rheinland-Fialz: 4,6% [124)

Johann Wolfgang Goethe-Universitat Frankf

Uni Frankturt am Man 2006

Ty

urtam Main 2006

CHE Datenatian © CHE Conmul 2009

Provadis School of International Management & Technology

in Frankfurtam Main 2006

Einzugsstrukturan nach Klassan
0% bisueber  1,00%
B 100% bisueter S0
Bl 500w bmunte 000N
s e 2000
00 und mete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Provadis Scheol of Intemational
Management & Technology in Frankfurt am Main
insgesamt {Bildungsintinder): 83

Starkste Kreise

1.

2z
3
4.
5

Frankfurt am Main: 18, 1% (15)

M ain-Taunus-Hreis: 5,6% (8)
Limbusrg-Wesilbusrg {Landkreis)8, 1% (68)
Grolk-Gersu (Landkreis): 4,8%: [4)
Offznbach (Landkreis): 4,8% (4)

Starkste Landar

1
P
3
4.

Hessen: 75,93 (63)
Brandenburg: 3,6% (3}
Sachsen: 36% (3)
Thibringen: 3,6% (3)

{
(agns

Frovads Scihool of

-~

ey

e L
rmaional Management and Techralogy 2008
Cuele CHE Ditercstss. § CHE Coriatt 2009
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Technische Universitat Bergakademie Freiberg
2006 U

Einzugssirubiuren nach Klassen
D01% bsutes  100%
[ 100% biputer  500%
B 500% bruree 0000
M 1000% bisuter 2000%
0505, wnd et

Info-Box

Anzzhl der Studienanfingerinnen im
Studienjahr 2006 an der TU Freiberg
insgesamt {Bildungsinldnder): TE81

Etdrkste Kreise

1. Freiberg {Landkreis): 15,0% (117}
Dresden: &, 0% (63)

Leipzig: 4.4% (24)

Meilten (Landkreis): 3,5% (2T)
Chemnitz: 3,2% {25)

;R b

Eadrkstz Lander
. Bachsen: 73,6% (575)

. Thiiringen: 3,6% (28) L

S

TU Freberg 2008 Cuelle CHE Daterasies & CHE Consull 1009

i
2. Brandenburg: 6,3% (45} ]_J
3. Sachsen-Anhalt: 5 6% (44) o
4

L=

Padagogische Hochschule Freiburg 2006

e

Eirzugssirukiuren nach Klassan A o
D% bisuede  100% 'r b IR
B 100% bsuster 500 . " e,
Bl 500% bisurter  B000% Ce® I

000 b 2000%

00 und mete _,-—.._‘ 5 _’("";:L‘)

Info-Box ) ] ¢
Anzshl dar Studiznantingarl im Studiznjshr 2005 [ \
ander PH Freiburg i. Br. insgesamt (BildungsinlSndar): H‘-s_j-\-" Y
689 &';

Starkste Kreise

e,
1. Ortenaukreis: 12,6% (87} iy et
2. Freiburgi. Br: 3,5% (68) £
3. Brek Hochschwarzwald (Landk '}:s,m{m}f i
4. Emmendingsn (Landkreis): 4,4% (30} J_,wr
5 Waldshut (Landkreis): 3, 5% (26) \S‘"ﬂ‘
Stsrkste Lander L‘-.
1. Baden-Wirtemberg: 80,6% (555) Y
2. Nordrhein-Westfalen: 4,1% (28)
2. Rheinland-Pialz: 2,2% (22)
4. Hessen: 32% (22)
e
“u
Lmg
J"*\'_.r' -

PH Freturg | Br 2006 Cuele CHE Datevatas ©CHE Consutt 2009

Albert-Ludwigs-Universitat Freiburgi. Br.,200

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studisnanfingsrinnen im Studisnjshr 2008
an der Albent-Ludwigs-Universitdt Freiburg i. Br.
insgesamt (Bikdungsinlinder): 2.735

Starkste Kreise

[l Sl

Freibuwrg i. Br.: 22, 2% (B21)

Ortenaukreis: B,3% (233)

Emmendingen (Landkreis): 4,9% (136)

Lérrach (Landkrais): 2,43 [34)
Breisgau-Hochschwarzwald (Landkreis): 2,7% (75)

Starkste Lander

1.
2.
3
4.

Baden-Wintemberg: 72,4% (2.025)
Wordrhein-Westfalen: §,3% (17T}
Hessen: 4,7% {130}

Bayem: 3,9% {108}

Hochschule Fulda 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Hochschule Fulda insgesamt
{Bildungsinlinder). 812

Starkste Kreise

1
2. Hersfeld-Rotenburg: 7,23 (55)
3. Main-Kinzig-Kreis: 7,1% (58)

4. \ogelsberghreis: §,0% [48)

5. Schwalm-Eder-Kreis: 2, 5% (20}

Fulda (Landkreis): 20,6% (243)

Starkste Linder
1.
2. Bayern: 85% (853)

2. Baden-Wirttembarg: 4,1% (23)
4 Sachsen-Anhalt: 3 5% (32)

Hessen: 64,93 (527)

- . -

P

oy Hr t I
Rk

e

| ¢ ,_/
=G

Uri Freiburg 3008 Cuelie CHE Dutenatiss & CHE Consull 20060

b
]
‘l
\
)

:“A_{;'-Mm '_‘,j e

MOEPAC FLIAD (FM) 2008 Cusst” CHE Dutenins © CHE Comdul 2009
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Hochschule Furtwangenin Furtwangen 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan

o oo e B A o kS

Bl S00% bisunter 000% - M J i At

I OEO b e 2000 . o | b 4]

2000 und et T i

Tl o N 2

Info-Box P =
Anzshl der Studiznanfingerinnen im Studienjsh f (:"J\"'E
2006 an der Hochschule Furtwangen in [i | & {
Furtwangen insgesamt (Bildungsinlnder): 457 _»*/Ulzs t'-._, 1,
Btarkste Kreise S ‘=-.,=
1. Schwarzwsk-BasrHrsis: 23,1% (115) ’_,.,/“é\ - r‘"“lﬁ_df
2. Freiburgim Breisgaw: 7,5% (38) N {x
3. Emmendingen {Landkreis): 6,1% (31) _,'D H}U
4. Rottweil (Landkreis): 4,6% (22) ¢
5. Onensukreiz: 4,5% (23)
EZtarkste Linder

1. Baden-Wintemberg: E7,7% (436)
2. Bayern:3,1% (15)

3. MNordrhein-Westfalen: 2,5% (13)

4. Misdersachsen: 1,5% (5)

Hechichus Fuwangen (Fr) 2006 Cusle CHE Distenstioi ©CHE Corut 2009

Hochschule Furtwangen in Villingen-5chwennigen 2006

f
Einzugsstrukturen nach Klassen D=
1% bis 3 o 5 ¥
i Bl ey R
B 500% bis ot 1000 . o B,
B0 b aes 2000% - ~ ‘5 b % \
000 und mete o
e AL L A
Info-Box = ;
Anzzhl der Studi E] Innen im Studienjah CH

Echwennigen insgesamt (Bilkdungsinlinder): 255
Starkste Kreise

- L,

5 E:—'J ™

2006 an der Hochschule Furtwangsn in Villingsn- r'} A wlg
— '

Echwarzwald-Baar-Hreis: 26,8% (20) > L
Rottweil {Landkreis): 7.5% (22)

Tuttlingen {Landkreis): 7,2% (22} !E} /".
Honstanz (Landkrais) 4, 4% (13}

Zollernalbkrsis:3, 5% (12)

I

Starkste Lander

1. Baden-Wikttemberg: 86,6% {255)
2. Bayem:57T% (17}

2. Mordrhein-Westfalen: 2,0% (8)

4. Misdersachsen: 1,3% (4)

Hochschde Fumwanges n vilngen- St wesnmgen (FH) 1006
Cul CHE Clterutsd € CHE Corriul M09

Fachhochschule Gelsenkirchen in Gelsenkirchen 2006

A
Eirzugsstrukduren nach Klgssen £y Ty
0,01% bmurte  100% ¥al, - o= w,,.‘{"..
1,00 psurter  S00% ' - o £
Bl 500% bisurter 00T -k -~ . "
I 1000% b rter 00 ) e )
B 000% wndmete —— ! i1
d MJ )
Info-Box " e }
Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjshe ]) 1
2006 an der Fachhochschule Galsenkirchen in £

) wLg
Gelsenkirchen insgesamt (Bikdungsinlindar): 275 -3 51‘

N
Stdrksie Kreise (j
1. Borken (Krsis): 42.5% (115) 1 ‘)1 ,LL
I Waessl (Krsig): 13,5% (3T)
3 Kleve (Kreis) 35% (26) '\f,é)
4 Cossfeld (Krsiz): 4.4% (12) d Lf( Al
5 Recklinghausen (Krsisk 4.1% (1) g ) ar
Starkste Linder % o %

1
1. Nerdrhein-Westfalen: §3,8% (25T) T
2. Hessen: 1.5% (B1) ;1
3. Sachsen:0.9(2) "‘»—w-____un 3

4. Nisdersachen: 0,3 (2) f b\\

f
f 5
% Ly
e "ﬁjﬁ e
P Gaturbirthan n Galiniircren 2008
Guelie CHE Diatenatias 1 CHE Consult 7008

Fachhochschule Gelsenkirchen in Bocholt 2006

Eirzugsstrukuran nach Klassan r
0% bisurer  1,00%
B 100% bisuees  500%
Bl 500% bisuter  S000%
B 000 s 000% .
000 und matr e =

Info-Box '{
Anzahl der Studienanfingerinnen im Studiznjsh ( C"J\"E

200G an der Fachhochschule Gelsenkirchen in Ci 9 ﬁtﬁ
Bocholt insgesamt (Bikungsinlinder): 685 t‘y 1

Stirkste Kreise ]
1. Reckiinghzusen (Krsis): 23,6% (162) ._.r"j'K_\ (J"I«—f

Gelsenkinchen: 11,4% (T8)

Z e \

3. Eszsen: 3,1%(E2) #3 e A

4. Botrop: 6,1% (42) T

5. Oberhausen: 4,4% (30 P, :}*\)
\

Starkste Lindar

Mordrhein-Westialen: 91,5% (627) =
Nisdersachsen: 1,5% (12} &?::S #m& \—\

Rheinland-Pfatz 1.5% (10)

bl ol el

Baden-Wiinttembarg: 1,2% (&) ""\-;?f
|J;

{
- < JJJW\}}

FH Qaigaridechen in Bochol 7008 Ouslie CHE Dutervtisn  ©CHE Comautt 7000
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Fachhochschule Gelsenkirchenin Recklinghausen 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 100%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl dar Studi 3 Innen im Studienjsh
2006 an der Fachhochschule Gelsenkirehen in
Recklinghausen insgesamt (Bildungsinlindar):
55

Etarkste Kreise

Recklinghzusen (HKreis) 31,9% [24)

Ess=n: 5,43 (18)

Dortmund: 4,1% {12}

Gelsenkirchen: 3,7% (1)

Kin: 3,6% (1)

L

Eadrkstz Landar

1. MNordrhein-Westizlen: §2,5% (273)
2. MNiedersachsen: 3,1% {5)

3. Hesseno 15 (4)

4. Sachsen-Anhaft: 1.1% (3}

Guelle: CHE Dateratlas & CHE Consukt 2008

Fachhochschule GieRen-Friedberg in Giellen 2006

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bis e 1,000%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
B0 b aes 2000%
000 und metr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Fachhochschule Gielen-Friedberg in
Giglen insgesamt (BilkdungsinlEndar): 625
Starkste Kreise

1. Wettersukrsiz: 20,83 (143)

2. Main-Kinzig-Hreis: 10,3% (T1)

3. Lshn-Dil-Kreis: 7,5% (52)

4 Gieben (Landkreis): 7,7% {50)

5. Marburg-Biedenkopf (Landkreis): §,5% (47}

Stsrkste Lander

1. Hesssno 87,73 (555

2. Mordrhein-Westizlen: 6,0%: (41)
3. Baden-Wiirtemberg: 3,9% (27}
4. Bayern: Z,8% (13}

i/}\u\rj }
/ )
e “-f" i i

FH Gastlan.Friedberg in Gesdan 2000 Quele CHE Cuteratiss @ CHE Conait 2009

Fachhochschule Gielten-Friedbergin Friedberg 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im Studienjshe
2006 an der Fachhochschule Gielen-Frisdberg in
Friedberg insgesamt (Bilkdungsinlinder): 1015

Starkste Kreise

1. Gizher (Landkreis): 24,6% (251)

2. Lahn-Dill-Kreis: 16, 73% (170)

2. Marburg-Biedenkopf (Landkrsis): 12,7% (140)
4. Limburg-Weilburg (Landkreis): 7,1%( 73)

5. Wetteraukreis: 5 6% (57)

Etdrkste Linder

1. Hessen: B5EW (ET4)

Z. Nordrhein-Westfalen: 4,0% (41)
3. Rheinland-Pfak: 2,1% (21)

4. Baden-Wirtemberg: 2,0% (20}

Universitat Giellen 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,00r%
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Baox
Anzshl der Studienanfingarinnen im Studiznjsh

k'

2005 an der Universitdt Gielen insgesamt
{Bildungsinlinder): 2.262

Starkste Kreise

1. Gielen: 14,2% (464)

2. Lahn-Dill-Kreis: 8 8% (315)

3. Wetteraukrsis: 5 8% (120)

4. Marburg-Biedenkopf: 3,6% (119)

5. Limburg-Weilburg: 3,23 (106}

Starkste Linder

1. Hessen: 56,7% {1.850)

2. MNordrhein-Westfzlen: 12,43 (405)
3. Baden-Wirntemberg: 6, 7% (215)
4. MNisdersachsen: 5 3% (178)

P,
i,

FH Gutlen F nedieny in Friedeery 1088 Ouelle CHE Datenatirs £ CHE Conault 2008

Urs Cisfen 2006 Quéle CHE Datenalias © CHE Coreult 2009
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Georg-August-Universitat Gottingen 200;5

Einzugsstrukduran nach Klassan
D b 100%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studisnjshe
2006 an der Universitit Gottingen insgesamt
(Bildungsinlinder): 2. 624

Starkste Kreise

i. Géttingen, Landkreis: 10,6% {278)
2. RegionHannover: B,6% (Z2T)

5. MHassel Landkresis: 2,0% (79)

1. Braunschweig: 3,05 (T8}

2. Hildesheim, Landkrais: 2.5% (77)

Stdrksts Lander

1. Niedersachsen: 52,0% (1365)

2. Mordrhein-Westialen: 11,8% (308}
3. Hessen: B2%(215)

4. Eachsen-Anhaft: 5,7% (151)

-
Univenas Gotngen 2006 Quete: t{l;;zﬂﬁ" © CHE Cornutt 2009

Ernst Moritz Armndt Universitat Greifswald 200

T =i
L)
[

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bisueber 1, 00%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
000 b 2000%
000 und metr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Ernst Moriiz Armdt Universitst
Greiffswald insgesamt (Bildungsinlinder): 1.583

Starkste Kreise

1. Bedin: 13,3% (212)

2. Greifswald: §,.4% (102)

3. Ostvorpommern {Landkreis): 4, 7% (TE)
4 LUckermark {Landkreis): 2 6% (42)

5. Stralsund: 2 4% (35)

Starkste Linder

Mecklenburg-Vorpommern: 34,9% (558)
Brandenburg: 16,5% (270}
Berin: 13,3% (212) Ji

bl ol el

Sachsen: §5,8% (52)

FernUniversitat Hagen 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Femlniversitit Hagen insgesamt
{Bildungsinlinder): 2. 126

Starkste Kretse

1. Berin: 5,6% {115)

2. Hagen: 3,3%(T1)

3. Hamburg: 2 8% (&0)

4. Minchen, Landeshauptstadt: 1,5% [32)
5. Kéin: 1,5% (31)

Etdrkste Linder

1. Nerdrhein-Westfalen: 26,6% (T77)
2. Baden-Wintemberg: 3.4% {153)
3. Niedersachsen: 7,8% (168)

4. Bayem: T.4% (157)

Ferm Lo hacen 2006 Cuete CHE Duteronan ©CHE Consu 2000

Martin-Luther-Universitat Halle-Wiﬂenb'{erg 2006
Eirzugssirukiuran nach Klassan S5
= e i

Bl 500% bisurter 0%
000 baate 000%

Info-Baox

Anzahl der Studienanféngerinnen im Studienjsh
2006 an der  Martin-Luther-Universitat Halle-
Wittenberg insgesamt (Bildungsinlinder): 2.007

Starkste Kreise

1. Halle (Saake): 21,7% (436)

2. Leipzig: T.4% (150}

3. Saslekreis: 6,5% (121)

4. Anhzh-Bitterfald: 4,3% (BT)
5. Burgenlandkrsis: 3,25 (65)

Starkste Linder

1. Sschsen-Anhsit: 58 32% [1.170)
2. Sachsen: 24,23 (483)

3. Thirringen: 4,1% (B2}

4. Bremen: 4,0% (80)

-

Lﬁ““»ﬂ{ A

Uil Halle i Halle 2008 Cuesle: CHE D 3 ©CHE Consut 2009
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Bucerius Law School Hamburg 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D b 100%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
IO b e 2000% W
W 000 urd mete —

Info-Box &

Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjshe |
2006 an der Bucerius Law School Hamburg
insgesamt {Bildungsinlinder): 100

Starkste Kreise

1. Hambuwrg: 18,0% (18)

2. Berlin: 9,0% (3)

2. Ludwigshafen am Rhein: 2,0% (2)

4. Rheinland-Fialz-kreis: 2,0% (2)

5. Halle(Szak) 0% (2)

Etdrkste Linder

1. Werdrhein-Westfalen: 21,0% (21)
2. Hambuerg: 18,0% (18)

3. Niedersachsen: 12,0% {12)

4. Bayern: 10,0% {10}

s

e L SERo0 HATEwD 06 Custe CHE Daenpiy © CHE Consul 2008

Hochschule far Angewandte Wissenschaften Hamburg 2006

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bisueber 1, 00%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
000 b 2000%
000 und metr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
200G an der Hechschule filr Angewandts
Wissenschaften Hamburg insgesamt
{Bildungsinlinder). 1553

Starkste Kreise

Hamlbierg: 50,6% {1006)

Finnsberg (Landkreis): 2,6% (51)

Harburg {Landkreis): 2,5% (43)

Stade (Landkreis): 1,5% (38)

Stormarn (Landkreis): 1,6% (32)

I e

tarkste Landar

Hamburg: 50,5% {1006)
Wisdersachsen: 16,09 (317}
Schleswig-Holstein: 12, 1% (240)
WNordrhein-Westfalen: 5,5% {110}

bRl ]

p

[
B s . o
Hothichule fr Angeeands Wiidenichaften Hamiug 1008
Guele CHE Dateratias 0 CHE Consul 2008

Hafencity Universitat Hamburg 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Hafencity Universitit Hamburg
insgesamt (Bikdungsinlinder): 253

Starkste Kretse

1. Hamburg: 47 2% (115}

Z. Pinnsberg: 4,8% (12)

3. Harburg: 2,6% (T}

4. Oildenburg {Oldenburg), Stadt: 2,0% (&)

5. Mgl 1.5% (4

Etdrkste Linder

1. Hamburg: 47,2% (115}

2. Schleswig-Holstein: 18.0% (45)
3. Niedersachsen: 15,5% (35)

4. Bayemn: 6,0% {15)

HiencEy LUni Hambur 006 Cusie CiE Daenatin © CHE Conmal 2000

Universitat Hamburg 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 000% bauts 2000

Info-Baox
Anzshl der Studienanfingarinnen im Studiznjsh

k'

200G an der Universitdt Hamburg insgesamt
{Bildungsinlinder): 4.258

Starkste Kreise

1. Hamburg: 50,0% (2.124)

2. Stormarn: 3,3% (141}

3. Finneberg: 3,2% (138)

4. Segeberg: I,3% (35

5. Harburg: 2, 1% (85)

Starkste Linder

1. Hamburg: 50,0% {2.124)

2. Schleswig-Holstein: 16,27 (656)
3. MNisdersachssn: 12,13 (515)

4. Nordrhein-Westfalen: 4 6% (128)

o Ji NS

Uri Hamag 2008 Custe: CHE Datenatiss. © CHE Consut 2009
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Helmut-Schmidt-Universitat, Universitat der
Bundeswehr Hamburg 2006

Einzugsstrukturen nach Klassen |
GOV b e 1 00% ok y

B 100w peuser 500w
Bl 500% bsunter V000%
000 b e 200

B 00w et . Al
Tl
Info-Box g 5
Y}
Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjshe j
2006 an der Helmut-Schmidt-Universitst !

?ltarkste Linder '}f ﬁ{f

Hamlburg: 28, 7% (GEE)
2. Bedin: 0,3% (2) é-

Hamburg insgesamt (Bidungsinlinder): 670 C‘» ¢
Starkste Kreise I\’

1. Hamburg: $5, 7% (568)

2. Barin: 0,3% (2) 6_‘-\/1_/

’L._,-.s?"-‘t

HENTL- SChmiot-Lni Hambury 2006 Cusle: CHE Datenatas © CHE Consult 2009

Einzugsstrubduren nach Klsssen ) hy
B% e 1% s , .{"{*
B 100% bsunter  Sfirs = g

Bl 500% biuer 1000%
B0 b aes 2000%
000 und metr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
200G an der technischen Universitdt Hamburg -
Harburg insgesamt (Bikdungsinlnder): 82

Starkste Kreise

1. Hambuwrg: 35,2% (221)
2. Harbuwrg: 5, 1% (32)

3. Finnsberg: 4, 2% (27)
4. Stormarn: 3,8% (24)

5 Stade: 2,7%(18)

Stirkste Lindsr
1. Hamburg: 35,2% (Z21)

2. Schlzswig-Holsizin: 24,23 (153)
3. MNisdersachsen: 20, 1% (127}

4. Wordrhein-Westfalen: 4,3% (27) /

-
A
A

e
-
o

S NS e

TU Hamteng- Harbie 2006 Cuglie: CHE Datenalss € CHE Consult 2009

Fachhochschule Hannover 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%
Bl 100w peuee  Spos
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im Studienjshe
2006 an der Fachhochschule Hannover insgesamt
{Bildungsinlinder): 753

Starkste Kreise

1. Region Hannover, Landkreis: 47 8% (375)
Z. Hidesheim, Landkreis: 5,43 [43)

2. Celle, Landkreis: 2,8%: (22)

4. ESchaumberg, Landkreis: 2,63 (21)

5. Peine, Landkreis: 1,5% (50)

Etdrkste Linder

1. WNisdersachsen: 78, 1% (2.027)
2. Nordrhein-Westfalen: 7,5% (153)
3. Schleswig-Holstein: 3,0% (78)

4. Eachsen-Anhait: 2,2% (15}

(oo~ m(%

FH ranncver 0 Hanover 006 Queile CHE Daterots © CHE Congut 2009

Medizinische Hochschule Hannover EDO_ﬁM

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Medizinischen Hochschule Hannover
insgesamt (Bildungsinldnder): 355

Starkste Kreise

1. Region Hannover, Landkreis: 26 8% (36)
2. Braunschweig, Kreisfreie Stadt: 5, 1% (18)
3. Bremen, Kreis freis Stadt: 4,5% (16)

4. Hildesheim, Landkreis: 4,2% [15)

5. Hameln-Pyrmont, Landkreis: 3,43 (12}

Stdrkste Lander

1. MNisdersachsen: 65 0% (2215)

2. Mordrhein-Westfalen: 1,4% (43)
3. Bremen: 4,5% (16}

4. Baden-VWiintemberg: 3 4% (15)

s

i3

AeOmniche HOChachule Marnower 7006 Custe: CHE Datenatiss. © CHE Conault 2009

o
-
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Tierarztliche Hochschule Hannovermgﬁ Hochschule Harz in Halbstadt 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 1 00%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjshe
2006 an der Tierdrztliche Hochschule Hannover
insgesamt {Bildungsinlinder): 185

Starkste Kreise

1. Region Hannover {Landkreis): 7,7% {15)
2. Steinfurt (Kreis): 4,8% (3)

3. Hamburg: 4,2% (B}

4. Minden-Libbecke (Kreis): 3,2% (8)

5. Bremen: 1% (4)

Etdrkste Linder

1. Nerdrhein-Westfalen: 34,5% (66)
2. Nisdersachsen: 24, 1% (48)

3. BadenWWiintembery: 3% (18)
4. Echleswig-Holstein: §,5% (12}

Nerdrsche Hochschule Hannover 2006 Quele CHE Daterafias © CHE Coraut 2003

Leibniz Universitdt Hannover 2006

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bisueber 1, 00%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
B0 b aes 2000%
000 und metr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Uni Hannover insgesamt
(Bildungsinlinder). 2.563

Starkste Kreise

1. Region Hannover: 44,5% {1.150)

2. Hikesheim {Landkreis): 4,4% (113}

3. Schaumburg {Landkreis): 3,5% (85)

4. Hameln-Pyrmont{Landkris): 2, 3% [55)
5. Braunschweig: 2,1% (55)

Stsrkste Lander

1. MNiedersachsen: 73,1% (2.02T)
2. Brandenburg: 7,5% {152)

2. Echleswig-Helstein: 2,0% (77}
4. Sachsen-Anhah: 2 T% (53)

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Hochschule Harz in Halberstadt
insgesamt (Bikdungsinlindar): 402

Starkste Kretse

1. Harz: 21,08 (85)

2. Goslar{Landkreis): 5, 7% (Z3)

3. ESalkzlandkrsis: 6% (14)

4.  Region Hannover (Landkreis): 23,5% (14)
5. Mansfeld-Sidharz: 23,2% (13}

Etdrkste Linder

1. Baden-Wintemberg: 57, 7% (1.655)
2. Hessen: 17,13 (328)

3. Rheinland-Pfale: 8 4% {245)

4. Mordrhein-Westfalen: 7,23 (215)

¥,
L

3 b
/ il

|:I =y ! 3
ST wsq"l_jh‘ & ~g

Mochchule Hars n Haberstad (FH) 208
Quelle CHE Duberatias &) CHE Consult 2008

Hochschule Harz in Werningerode 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

e TR

Info-Box
Anzahl der Studi fangerinnen im Studisnjah
2006 an der Hochschule Harz in Werni o

insgesamt {Bikdungsinlinder): 130
Starkste Kreise

Harz: 20,0% (26)

Magdeburg: 8,5% (12}
Bérde: 6,5% (10)

Wittenberg: 5,8% (B)
Satelandkreis: 4,7% (5)

L

Starkste Linder

1. Sachsen-Anhalt: 65, 6% (85)
2. Sachsen: 7.2%(10)

3. MNisdersachsen: §,7% [5)

4. Brandenburg: 8,57% (7}

Uni Hannover 2006 Cuelie: CHE Datenatas © CHE Consull 2009

hischule Harz (Fr) n Wemigerode J006
CHE Cuserats. § CHE Consut 7008

!
Cumlte
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Padagogische Hochschule Heidelberg 2006 Hochschule Heilbronn in Heilbronn 2006
L _ Sy :
2 "fab, s s
Eirzugssinaduren nach Kassen A N {._“,lg“'., Eirgugssiniduren nach Kiassen I A s {‘,__.E"(‘
B 100% beuees 500w . 100% b reer  S00% Th -y t "I?I
Bl S00% bisunte 00N Hl 500% bisurter S0U0% el
W 000% b e 2000% W 000% bsurte 2000 = 5 ‘\é}é 3
[ e B 000% wdmaty ] n \
Iy = WL?’?
Info-Box Info-Bax / £,
Anzshl der Studienanfingarinnen im Studienjzhr Anzshl der Studisnanfingarinnen im . A (;_v ‘ \i
2006 an der padagogischen Hochschule tudienjshr 2006 an der Hochsehule Heilbronn 3/‘-/\5_/_! { 1 i
Heidelbery insgesamt (Bildungsinlinder): 589 in Heilbronn insgesamt (Bildungsinlindery: 635 . LY
Starkste Kreise Starkste Kreise ? f!\j‘s A
1. Rhein-MeckarHreis: 3, 7% (55) 1. Heilbronn (Landkrsis): 13,3% [138) ]

2. Heidelberg: 8,5% (49} Heilbronn: 12, 9% {90}
3. Bergstralie: 5,4% [31)
4. Mannhsim: 5,1% {25}
5

Karlsruha: 2,2% (18) Hohenlohekreiz: 3,2% (23)
Starkste Lander

Etdrkste Linder

1. Baden-Wintemberg: 62, T3 (257)
2. Hessen: 15,6% (185)

3. Rheinland-Pfal 8 8% (50)

4. MWordrhein-Westfalen: 4,0% (23}

1. Baden-Wintemberg: £3,3% (575)
2. Bayem: 4.4% (30)

3. Rheinland-Pfak: 2,1% {14}

4. Hessen 2,13 (14}

2 e
3. Ludwigsburg (Landkreis): 11,73 (81) 12 _.f/\ A/f/;‘u
4. Neckar-Oldsnwsld-Kreis: 3,8% [2T) 1
5. 's i
-\
)
it

Jﬁv"’r‘ i Hochschule Hedtbrann (FH) in Heitwonn 2008
PH Heigebeng 2006 Quese CHE iy © CHE Consul 2009 Cumite CHE Dptenatlys £ CHE Conpult 2009
Ruprechi-Karls-Universitat Heidelberg 2006 Hochschule Heilbronn in Kinzelsau 2006
Eirzugssirukiuren nach Klasssn ’P_/l o Einzugssirubiuren nach Klassen e L
urter e T e W ) G O00% bauser 1 00% T . .’,_.Au'.-
-?m:m 1m . E T 1_" "“1,- 100% baute 5% s o R
B 500% bis ot 1000 B 500% bsurter 0% -1 S T,
000 e 2000% 000 e 2000% ey &
Info-Box Info-Box J" o L ;
Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjshr Anzshl der Studiznanfingarinnen im . < P \
200G an der Universitdt Heidelbeng insgesamt Studienjahr 2006 an der Hochschule Heilbronn — j’"l-/‘ '{ -]‘
{Bildungsinlander). 2.547 in Kiinzelsaw insgesamt (Bikdungsinlinder): z {K’ ?_f

Starkste Kreise

1. Rhein-Neckar-Hreis: 11,8% (248)
I, Heidelberg: T.6% (Z24)

3. Mannheim: 5,3% {158)
4
&

an - u—s\
. ) h, }

Stdrkste Hreise

1. Hohenlohskrsis: 12.2% (35) MCI 5‘ J‘E"{ :f

2. Heilbronn (Landkreis): 3, 3% (Z5) %, ?‘S 2y
Karlsruhe: 2 6% (106) 3. Ludwigsburg (Landkreis): 7,5% (23) 12 ol eﬂ L
Bergstralie: 3,5% {105) 4. Schwibisch Hall {Landkreis): 5,%% {17} fuf
5. Stuttgar: 4,2% (13)
Starkste Linder .

1. Baden-Wiirtemberg: 57, 7% (1.635) Stérkste Linder
Z. Hessen: 17,7% (328) 1. Baden-Wintemberg: 85,93 (267) e,
2. Rheinland-Fialz: 2,4% (245) 2. Bayem: 4,8% (15} N\-\
4. Mordrhein-Westfalen: 7,3% (215) 3. Hessen: 1,9%(5) r_\‘J
4. Nordrhein-Westfalen: 1,73 (5) -
-

hschale Helbronn (FH) n Konzelssu 2008
Qusie CHE Dateeatins ©CHE Corrut 2009

Rugrecr- Fart- L 80 Hiadelteig 2 Cusle DrE Daenadled
B CHE Coniult 2000
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Fachhochschule HlldeshemeolzmlndemGoﬂlngen
in Gottingen 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 1 00%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjzhr 2006 an der Fachhochschule
Hildesheim/Holminen/Gittingen in Gottingen
insgesamt {BildungsinlEndar): 427

Etarkste Kreise

1. Region Hannover {Landkreis): 21,6% (32}
2. Hildesheim [Landkreis): 16,9% (72)

3. Braunschweig: 3,1% {13}

4. Goslar {Landkrais): 2,.4% (10}

5 Géttingen (Landkreis): 1,9% (5)

Erdrkste Lander

1. Nisdersachsen: 72 8% (311)

2. Nordrhein-Westfalen: 7,0% (30}
2. Baden-Wirttemberg: 2,0% (13)
4. Hessen: 5% (11)

FH e iR nAGOngen N Gomngen 2000
Crueibe: CHE Dtenatiss € CHE Comut 2009

Fachhochschule H|IdeshE|meolzmlndemGoﬂlngen
in Hildesheim 2006

Eirzugsstrubduran nach Klassan

Info-Box

Anzahl der Stedienanfingerinnen im
Studienjahr 2006 an der Fachhochschule
Hildesheim/Holzminen/Gattingen in
Hikdesheim insgesamt (Bildungsinlinder): 22T
Starkste Kreise

Géttingen (Landkreis). 29,5% (6T)
Northeim (Landkreis): 8,7% (15}

Kassel (Landkreis): 3 5% (8)

Region Hannover (Landkreis): 3,2% (T)
Hikdesheim (Landkreis): 2,3% (5)

o R

Starkste Linder

1. MNisdersachsen: T2, 8% (311}

2. MNordrhein-Westfalen: 7,0% (30}
3. Baden-Wiirtemberg: 3,0% (13}
4. Hessen: Z5%(11)

émmw ARG i HideShe

Cuele: CHE Diateratiss 8 CHE Corult 2009

Fachhochschule Hildesheim/Holzminden/Gottingen

in Holzminden 2006 [
Eirugsstirubiuran nach Klassen b, ; '
I o0mm bm:u 1,00%. ':'l"< '/‘ i) {J'.l,-f'?:}..
100% bsurter SO0 b
Bl 500% bisurts H000% - R oy t o }?1
I O00%. b urtsr 000 L

&8
Info-Box } b e
Anzahl der Studisnanfingsrinnen im f:b S
Studienjahr 2006 an der Fachhochschule e L
Hikdesheim/Hokminen/GEttingen in Holeminden }
insgesamt (Bildungsinlsndar): 142 (:___
Etdrkste Kreise A_f’)\‘
1. Hotzminden (Landkreis): 13,4% (15) 2

2. Hiwter (Kreis): 10,0% (14) 5 \ r_’,S
3. Region Hannover {Landkreis): 7,8% (11}
5

Northaim {Landkreis): 6,0% (3)

Hamein-Pyrmaont {Landkreis): 3,83 {6) 4
Starkste Linder ‘\
1. MNisdersachsen: 54, 23 (7T)
2. Nordrhein-Westfalen: 25, 4% (36) } Y
3. Bayem: 4,2% (5

i

4. Eschsen-Anhalt: 4,0% (8)

( S
- v,_wf-rvé

FH HlestearsHolzrarden/Gomrgen in Holzminden J008
Custe: CHE Datenaties @ CHE Consult 5008

Universitit Hildesheim 2006

Einzugssirubturan nach Klassen
0% biauber  100%
5 pirs.

Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Baox

Anzahl der Studienanféngerinnen im Studienjsh
200G an der Universitdt Hildesheim insgesamt
{Bildungsinlinder): €57

Starkste Kreise

1. Region Hannover: 32,2% (162)
2. Hildeshaim: 12,0% (82)

3. Braunschweig: 3,6% (25)

4. Géttingen: 2,5% (21)

5 Celle: 2,00 (14)

Starkste Linder

1. Nisdersachssn: 54, 77 (451)

2. Mordrhein-Westfalen: 7,2% (51)
3. Eachsen-Anhah: 6,0% (42)

4. Schieswig-Holstein: 3,4% (24)

L g

-
Univeraead racwshem 3006 Custe: CHE Daterosas € CHE Conaur 00

P~ iy
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Fachhochschule Hofin Hof 2006

Eirnzugsstrukduren nach HKlassan
0% bis e 1,00%

B 100w peuwe 500w 3 i
B 500% biawes S000% o - {,..-{t",,
000 b e 2000% b ¥ + g
s udmetr Gl p
Info-Box L9 I J_w_/‘"*
I ] R
fnzshl der Studiznanfingarinnen im Studienjsh ] = "

2006 an der FH Hof in Hof insgesamt
{Bildungsinlinder): 318

Starkste Kreise

1. Hef: 23,0%(73)

2. Bayreuth: 5 8% (15)

2. Hof {Landkreis): 4,7% {15)
4. Plauen: 4,5% (14}

5. Mimnberg: 4,1% (13}

Etdrkste Linder

1. Bayern: 80,5% (256)

Z. Bachsen: 10.7% (34)

3. Baden-Wirttemberg: 2,6% (8)
4. Thiringen: 2,0% (6)

- ”Céj"“ﬂ

FH Hl i HoEJ006. Cudle CHE DRSNS 1O CHE Coniul 2009

Fachhochschule Hofin Minchberg 2006

Eirzugsstrubiuran nach Klassan |,'-:—-.h.

O b e 100 fal, 4
B 100% bsunter  Sfirs Fads ./ 3
Bl 500% biuer 1000% o ¥ ]

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der FH Hof in Minchberg insgesamt

/
o
(Bikdungsinlinder): 48 y 3
Stdrkste Kreise
1. Plauen: 14.6% {7) = - - f

2 Niimberg: 10.3% (5) )
3 Weidenid.Opf: 5.5% (2)
F
5

3

. Coburg: 5,5% (3) !E/ Ea Fige? gl
. Leipzg: 4.2% (2) w } - il
Starkste Linder { * - f \\
1. Bayern: 52,1% (25) ) k,,} N 3.}
2. Sachsen: 25,0% (12) ¥ ¥l
3. BadenWirttemberg: 8,3% (4} o ‘\\‘]

}

4. Hessen: §,3% (3)

Shadwfuifdaged 006 48 Cuelle CHE Datenatisd. © CHE Consull 2000

Universitat Hohenheim 2006

Eirzugsstnubduren nach Kisssen | -
O0t% bimurter 1 000% Ye 'S ¥ PR
100% b reer  S00% - . g T
B S00% bawter f000% ~f o
I 1000% b rter 00 T | y
I 007% wee AT %\’f‘?‘l‘;
Info-Box = ¢
Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr {:b w
2006 an der Universitit Hohenheim insgesamt

{BildungsinlSnder): 1.132

Starkste Kretse

1. Stuttgart: 18,05 (204)

2. Ludwigshurg: 6 8% (7T}

3. Béblingen: 6,6% (75)

4. Rems-Murr-Kreis: §,6% (T5)
5. Ghbppingen: 3,3% (28)

Etdrkste Linder

1. Baden-Wintemberg: 86,0% (572)
2. Bayem: Z5% (33)

3. Rheinland-Pfak: 2,6% (23}

4. Hessen: 1,8% 18

<t’

l}
- o
CHE Dateritas ©CHE Consut 2009

Technische Universitit Imenau 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Baox

Anzahl der Studienanféngerinnen im Studienjsh
2006 an der Technischen Universitst limensu
insgesamt (Bikdungsinlinder): 218

Starkste Kreise

1. lm-reis: 10,0% (82)

2. Erfurt: 8,3% {(68)

3. Sasfzld-Rudelstadt: 4,0% (33)
4

5

. Schmaslkalden-Meiningsn: 3,23 (26)
MNordhsusen: 2,7% (Z2)

Starkste Lander

1. Thilringen: 34, 5% (282)

Z. ZSachssn-Anhsh: 23 3% (240)

3. Bayem: 7.5% (81)

4. Sschssn: 7,2% (55)
?’ (f

5
SR~ 4 gAY
T imenay 2008 Cusse: CHE O 3 € CHE Consul 3009
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Hochschule Ingolstadt 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 1 00%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzahl der Studienanfingerinnen im Studienjshr 2006
ander Hochschule Ingolstadt i 1t
{Bildungsinlinder): 448

Starkste Kreise

1. Ingolstadt: 34, 7% {155)

2. Meuburg-Schrobenhausen (Landkreis): 7,1% (32)
2. Minchen: 4,3% (13}

4. Pfaffenhof 2. d. lim (Landkreis): 4,33 (1)

5. Weilenburg-Gunzenhausen (Landkreis): 3,2% (15)

Stdrkste Linder

1. Bayem: 80,8%

2. Baden-Wiimembarg: 5.4% (24)
3. Nordrhein-Westfalen: 3,4% (200
4. Eachsen-Anhait:Z,5%(18)

Fachhochschule Jena 2006

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bisueber 1, 00%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
B0 b aes 2000%
000 und metr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
200G an der Fachhochschule Jens insgesamt
{Bildungsinlinder). 2565

Starkste Kreise

Jena: 17, 4% (152}

Geara: T5%

Szzle-Holzland-Hreis: 5,8% (45)

Erfurt: 5,3% (46)

Sasfeld-Redolstadt: 4,73 (41)

Ll L]

Starkste Lander

Sachsen-Anhalt: 45,2% (401)
Thiringen: 25,4% (221)
Sachsen: 12,6% (118)
Brandenburg: Z,9% (25)

bl ol el

Hochactule Ingolizs (FH) 7006 Custe. CHE Datenutas 10 CHE Congull 2000

Fachhochmchule Jera J06 Quelle [HE Datenattes 0 CHE Consult 70089

Fachhochschule Jena 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Fachhochschule Jena insgesamt
{Bildungsinlinder): 863

Starkste Kretse

Jena: 17 4% (152}

Gera: 7,5% (66)
Easle-Holzland-Kreis: 5,6% (43)
Erfurt: 5, 3% (46}
Eaaffeld-Rudolstadt: 4.7% (41)

[l Sl

Etdrkste Linder

1. Zachsen-Anhah: 46, 2% (401)
2. Thilringen: 25,4% (Z21)

3. Sachsen: 13,6% (118)

4.  Brandenburg: 2,5% (25)

Universitat Jena 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Baox
Anzshl der Studienanfingarinnen im Studiznjsh

ks

20056 an der Universitdt Jens insgesamt
{Bildungsinlinder): 2.054

Starkste Kreise

1. Jena: 7,87 (225)

2. Erfurt: 5,1%(156)

3. Sasffeld-Rudelstadt: 3,5% (116)

4. Sssle-Holzland-Hreis: 3,5% (106)
5 Burgenlandkreis: 3,3% (101)

Starkste Linder

1. Sachsen-Anhalt: 34, 5% (1.054)
2. Thirringen: 30,2% (321)

3. Eachsen: 15,00 (457)

4. Brandenburg: 4,5% (137)

Fachhoctechue Jena 2006 Quee [ME Diatenattas 0 CHE Conput 2008

Ui Jena 2006 Cuslie: CHE Dulenalias ©CHE Consult 2009
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Fachhochschule Kaiserslautern in Kaisgrslaulem 2006

[T .
Eirzugsstrukturan nach Klassan A -
00N bis e 1,00% b S PR
B 100% bsunter S0 . . t >l
B 500% bt 000N -y £
0O e 2000% I . '.w L l'l.
W 000 urd mete i At i )
P L ‘d\r{,/_“—-._,;("f f‘?
Info-Box | = P, L
Anzshl der Studienanfingarinnen im Studienjshr q]_ E:}: 3
2006 an der Fachhochschule Kaiserslautern in ' j b
Kazisarslautern insgesamt (Bikdungsinlindar): 430 .{)\ \.\_\ {
Starksts Kreise J et

1. Hazizerslsutern, Stadt: 25 2% (B3)
2. Saarpfalz-kreis: 5 8% (20)

3. Ludwigshafen am Rhein: 4,1% (14} ‘{ ) ,_r/p“’
4. Kaiserslawtem, Landkreis: 4,0% (13} ¥ #
5. Neustadt an der Weinstrale: 2,6% (12) -

Starkste Lander

-
1. Rheinland-Ffalz: 62,6% (206) 1}5; \\_
Z. Baarland: 12,23 (40}

3. Baden-Wiirttemberg: 11,6% {38)

4. MWordrhein-Westfalen: §,2% (17} f

i i { £
ot J-.::‘ n._,L”,_r"_’Hﬁ'w'

FH Kamersimsem n Masersiouem 2000 Guste CHE Datenatas 0 CHE Conmat 7000

Fachhochschule Kaiserslautern in F'inn,asens 2006

s

Einzugsstrukturen nach Klassen B A A
D% b 100% b Y il 7ol
. e 1

2000 v et v ek ey ‘é\’,/"\_.ﬂ’/\%
) .
Info-Box .r R
Anzahl der Studiznanfingarinnen im Studiznjshr T J:B )
2006.an der Fachhochschule Kaiserslauter in Lj’ ' 3 b
Firmasens insgesamt (Bikdungsinlindar): 122 Y}\ \<

Starkste Kreise

1. Saarbriicken, Regionatverband: 12,7% (17) ‘l &_r-;fr/ — ok o

2. Firmasens: 10,6% (13) ) 'lm_\_-

3 HKaiserslautem, Stadt: 7.4% (5) ‘{ o

4 Sidwestpfatr 5,7% () A

5. Zwesibricken: 5,2% (6) ?‘ g ;ﬁ\lg—.{ Fal

i . { £ E-\.t \J

Stérkste Lander R L

1. Rheinland-Pfalz: 42, 2% (51) A \_

2. Saarland: 27,1% (22) - ,

2. Baden-Wirtemberg: 12,8% (16} 3

4. Hessen: 5,3% (5) / } -
/ L -
f § 4
:\.—_,ﬁ‘““!‘{ " Sl

FH Haserdagen n Prmasens 000 Quele CHE Cateratias @ CHE Consult 2008

Fachhochschule Kaiserslautern in ZweichkenEOOﬁ

Fom T -
Eifzugsstrukuran nach Klassen T el
O0% bimurter 1 00% i - TR
100% beute S0 . t Tl
Bl 500% bauts 00T - i
OO0 bisurter J000% R 2 '-w L
I 000% undmebe o Neag L
A L N‘d\‘_mj {’}
Info-Box | T €
Anzahl der Studiznantingerinnen im Studiznjshr q-‘ E:}', ]
2006an der Fachhochschule Kaiserslautem in Lj’ hr's bl
Zweibriicken insgesamt (Bidungsinlinder): 330 \"'““x {
Starkste I(re:sle H r...r""{m!z-‘-
1. Saarpfsiz 26.5% (33) ) I ok
2. Kaiserslsutern, Stadt: 12,8% (43) 4 @
3. Ssarbriicksn, Regionalverband: 10,33 (34} F{ - Ry ,_r)ﬁl"
4. Zwsibricken: £,4% (28) 4 »
5. Neunkirchen: T,7% (26} € )J'\LS»J‘ el
£ 5
Stérkste Linder . & r »;
1. Ssarand: 50,0% (165 'Lx,-’; A
2. Rhsinland-Fialz 33, 7% (131) \
3. BadenWintemberg: 5,5% (15)
4. Nordrhein-Westialen: 4,0% (1.2) f
£ s
\ 0 ¢
[ J 5
s A e
FH Harierslndenm in Dweibrichen 2008 CHE Diatenatios. 81 CHE Coniull 2009

Technische Universitiat Kaiserslautern 2006
Eirzugssiniuren nach Kiassen e}
L

1,00r%
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Baox

Anzahl der Studienanféngerinnen im Studienjsh
2006 an der Technischen Universitit Karlsruhe
insgesamt (Bikdungsinlinder): 1.455

Starkste Kreise

1. Kaizerslautern: 14,2% (207)

2. Luedwigshafen am Rhein: 4,0% (58)

3. Firmasens: 3 4% (45)

4

5

Mainz: 2,8%¢ (41)
Hussl 2,5% [3T)

Starksts Linder
1. Rheinlznd-Fialz  50,3% (555)
2. Saarland: 10,33% (153)

3. Baden-Wirttemberg: 3,7% (141}
4. Nordrhein-Westislen: 4,8% (70)

TU Kasersiatem®0é Cuele CHE Catenatian © CHE Consult 2009
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Hochschule Karlsruhe 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjshe
2006 an der Hochschule Karlsruhe insgesamt
{Bildungsinlinder): 579

Starkste Kreise

Harlsruha: 17,1% (167}

Karls rube (Landkreis): 13, 1% (128)
Rastatt: 8,53 (83)

Orienavkreis: 3,8% (37}

Freiburg im Breisgauw: 3,4% (33)

Ll S e

tarkste Lander

Baden-Wintemberg: 85,0% (832)
Rheinland-Ffalz : 6,23 (61}
Hessen: 2,0% (20)

Bayem: 1,6% {18}

Eal e Rl ]

Hochschuie Karsruhe (FH) 2008 Cuelle CHE Datenatiss 1 CHE Consult 2009

Padagogische Hochschule Karlsruhe 2006
et i
Einzugsstrukuren nach Klassen L'.f’.;-‘ A -
D% besurder 1 000 ‘.,- 'S . LR

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der PEdagogischen Hochschule
Karlsruhe insgesamt (Bikdungsinlindary: 525

Starkste Kreise

1. Karlsrube, Landkreis: 9,0% (53)
2. Karlsruhe, Stadt: 8,3% (45)

3. Rastatt: 5,4%(32) i
4. Pforzheim: 5,00 (30)

5. Orienaukrsis: 5,09 (20}

Starkste Linder ‘\‘

1. Baden-Wiirtemberg: T8,8% (464)

2. Rheinland-Pfalz : & 0% (47)

2. Eaarland: 2.4% (20)

4. Mordrhein-Wastfalen: Z,4% (14)
&

<,
\
Y

ey
P Heidelbeng 206 Cuele CHE afian @ CHE Consult 1009

Universitat Karlsruhe 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Universitdt Karlsruhe insgesamt
{Bildungsinlinder): 2872

Starkste Kretse

1. Harlsruhe, Btadr: 18,2% (523)

Z. Karlsruhe, Landkreis: 5,8% [168)
3. Rastatt: 4.4% (126)

4. Pforzheim: 4,005 (115)

5. Onenaukreis: 4,0% (115)

Stéirkste Linder

1. BadenWirtemberg: 72,4% (2.108)
2. Rheinland-Pistz & 0% (231)

3. Nordrhein-Westislen: 4, 4% (126)
4. Bayern: 3,8% (111)

Universitat Kassel 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Ureerstsn Harsrure 2006 Quel

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
200G an der Universitdt Kassel insgesamt
{Bildungsinlinder): 2.282

Starkste Kreise

1. Hassel 33,8 (774)

I, Bchwalm-Eder-Kreis: 747 (16%)
3. Géttingen, Landkreis: 4,4% (100)
4. \Werrs-Meilnar-Hreis: 4, 0% [32)
5 HKassel, Landkreis: 3,8% (87)

Stdrkste Lander

1. Hessen: 61,6% (1.406)

Z. MNiedersachssn: 13,73 (213)

2. MordrheinWastfalen: 8,4% [145)
4. Sachssn-Anhsh: 4 5% (112}

CHE Datenattys © CHE Commut 2009

T

s

-
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CHE DteriaBas  © CHE Consult 2000
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Fachhochschule Kempten 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 1 00%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjshe
2006 an der Fachhochschule Kempten insgesamt
{Bildungsinlinder): 542

Starkste Kreise

1. Hempten (Aligdu): 15,4% {105)
2. Hsufbeursn: 11,6% (63}

3. Memmingen: 5,0% (45}

4. Oberaligdw 50% [2T)

5. Lindau (Bodenses): 3.5% (22)

Etdrkste Linder

1. Bayern: 80,6% (437}

2. Baden-Wiintemberg: 14.6% (75}
3. Hessen: 1,1%(6)

4. MordrheinWestfalen: 0,7% (4)

Fachhachachule Kengten 27006 Quetle CHE Datenagas ©CHE Conmuk 2009

Fachhochschule Kiel 2006

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bisueber 1, 00%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
B0 b aes 2000%
000 und metr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
200G an der Fachhochschule Kigl insgesamt
{Bildungsinlinder). T35

Starkste Kreise

Kiel: 31,0%

Rendsburg-Eckernfirde: 8,8% (65)
Neusmiinster: § 5% (41)

Hamburg: 3,9% {Z5)

Segeberg: 3,6% (2T)

Starkste Lander

1. Schieswig-Holstein: 68 5% (506)

2. MNiedersachssn: 11,5% (28)
3. Hamburg: 3,5% (25}
4

Mecklenburg-\Vorpommern: 3, 8% (27) / \;)

{ T <
55 S 5y R

Fachhochechule el 2006 Quelie CHE Datenatiys € CHE Corsult 2008

Ll L]

Universitat Kiel 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen
1,00%
100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Universitit Kiel insgesamt
{BildungsinlSnder): 3.140

Starkste Kretse

1. Kigl 16,5% (518)

2. Rendsburg-Eckenforde: 6,2% (134)
3. Hamburg: 5,8% (181}

4. Neuminster 4,13 (125)

5. Libeck: 3,5% (111)

Etdrkste Linder

1. Schleswig-Holstein: 55,1% {1.856)

2. MNisdersachsen: 13,3% (415)

3. Hamburg: 5,8% (181}

4. Mecklenburg-Vorpommern: 5,05 (156)

Ui el 3008 Quede CHE Datenatias & CHE Corsult 2009

Fachhochschule Koblenz in Héhr-Grenzhausen 2006

Eirzugsstrubiuren nach Klassen '{::._'““’ ; .
001% bmurter 1 00% “Faly vl ) el
B 0% baute  Spir &« . Fiah o]
B 500% bsurter 0% s o e

]

B 000% bauts 2000

Info-Box ¢
Anzahl der Studi fangerinnen im Studisnjah E.k_‘,' .
2006 an der Fachhochschule Koblenz in Hohr- ER
Grenzhausen insgesamt (BildungsinlEnder): €30

Starkste Kreise ,i
1. Koblenz: 18,1% (114} R
2. Mayer-Koblenz (Landkreis): 11.4% (T2} ’S..U.'

3. Westerwaldkrais: T, 7% [45)
4. Newwied (Landkreis): 7,0% (44)
5. Rhein-Lahn-Kreis: §,6% (42}

Starkste Linder

1. Rheinland-Pfatz: 71,0% (447
2. Mordrhein-Westfalen: 9,5% (60)
3. Hessen §,8% (43)

4. BadenWiintemberg: 3, 4% (21)

(= ‘%)'_. L

T Kl i rohe: Jomghauten 2008 Ouste CHE Dateratiys ©CHE Corut 1008
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Anhang

Fachhochschule Koblenz in Koblenz 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 100%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

insgesamt (Bildungsinlinder): 23

Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjshe = '\
2006 an der Fachhochsehule Koblenz in Koblenz 1 L‘; i’b: :

Starkste Kreise

1. Westzrwalikreis: 24,2% (5) g
2 Koblenz 11,3% (3) /g » ﬁr‘)—:{\_\ ’-ﬂ“l’\_f-’"(ﬁ)
3. Newwisd [Landkreis): 11,3% (3) P,
4 RheinLshn-Kreis: 11,3% (3) }‘, s A
5. MayerKoblenz (Landkreis): 15.6% (2) 2 r@ o

o
StErkste Lindar (\_ P
1. Rheinland-Fistz 72.9% (17) T P

2

FH Kabierd in Koblenz 2006 Quelle: CHE Dateratias 8 CHE Cordult 2009

2 hordrhein-Westialen: 7% (2) % W

3. Baden-Wirttemberg: 8, 7% (2) ;}\

4. Hessen: 4,4% (15 Ff-f %
L}
o
T,

Fachhochschule Koblenz in Remagen 2006

Eirzugssirukiuren nach Klassan
0% bis e 1,000%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
000 e 2000% .
000 urd metr —

2006 an der Fachhochschule Koblenz in

=
Remagen insgesamt (BildungsinlEnder): 402 ~/\'5_51 - ‘[F
Stérkste Kreise g—( -
1. Bonm: 13,2% (53) s
. Ahnmneiler{Landkreis}: 13.0% (52) |4 ﬂﬂfJ_L\xrﬂ\lﬁ'

Info-Box n
Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr q}

z
3 Rhein-Sizg-Hreis: 7,5% (30)
F
5

Mayer-Hobienz (Landkrais): 4.7% (1) o
Neuwisd (Landkrais): 4,23 (17} N
Starkste Lindar ?
1. Rheinind-Fisiz 72,9% (17) AL \
2. Nordrhein-Westfalen: 8,7% (Z) EC‘S
3. Baden-Wirntemberg: 8, 7% (2) \
4 Hessen: 4,43 [15) P P

FH Misblenz n Rermagen J006 Cusle CHE Dateatiss ) CHE Consult 2009

Universitat Koblenz-Landauin Koblenz(EOOﬁ

P .
L p
Einzugsstrukiuran nach Klassen A | -
001% bmurter 100 e s 1 il
100% bsurter SO0 . B 2 S '
B 500% bawts 1000% " } 2]

B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Universitit Koblenz —Landsu in
Koblenz insgesamt (BildungsinlSndery: 538

Starkste Kretse

1. Koblenz: 12,7% (115)

2. MNewwied: 8 4% (75)

3. Westerwsldkreis: 5,53 (35)
4. Rhein-Lzhn-Kreis: 5,7% (53)
5. Bonn: 4,5% (42)

Etdrkste Linder

1. Rheinland-Ffalz: 72, 7% (680)

2. Nordrhein-Westfalen: 13,7% (128)
3. Hessen: 5,3% (48)

4. Baden-Wintemberg: 1,9% (18)

S

1 ",
i %

J B

G

J‘""ﬁ
L Kisleng-Landi in Koteeng S006 CHE Dacenatiss € CHE Corrut 2000

Universitit Koblenz-Landauin Landau;DOﬁ

[ .
L g
Eirzugsstrubiuren nach Klassen “an, ) -
004% biueter 1 D0 e T F ol el
B 100% tawer  S00% - . £ e
B 500% bsurter 0% ~ff £~
B 1000% baats 2000 - !

2006 an der Universitit Koblenz-Landau in
Landau insgesamt (Bildungsinlnder): 1.014

Info-Box J b= {
Anzahl der Studienanfingerinnen im Studienjsh e Yﬁﬂé} s \

4
Starkste Kreise - et
1. Speyer 5,8% (58) = )
2. Landsu inder Ffalz 5, 7% (58) l,—.u.f
3. Kasiserslsutern: 5,0% (51) =
4. Garmershaim: 5,0% (51) ol
5. Sidliche Weinstralle: 4, 5% [45) H\_s"um“
Starkste Linder (\
1. Rheinland-Pfat: 65, 2% (661)
2. Baden-Wiirttemberg: 12,8% (140)
2. Saarland: 10,2% (102}
4. Mordrhein-Westfalen: 3 8% (38)
A
\\
! L
L - ,__.r‘_ﬂ-i L
Ui Winpbenz-Lancing in Lrde 2006 trivtnnmh © CHE Cormut 3000
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Deutsche Sporthochschule Kéln 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studisnjshe
2006 an der Deutsche Sporthochschule Kdin
insgesamt (Bildungsinlinder): 450

Starkste Kreise

Higin, Kreisfreie Stadt: 6,3% (25)
Rihein-Sieg-kreis: 4,3% (20)
Rhein-treis Meuss: 4,1% (15)
Rhein-Erfi-Krais: 2,075 (14)
Bonn, Kreisfreie Stadt: 2,0% (14)

Il e

Stdrksts Lander
Nordrhein-Westfalen: 58 5% (268)

1.

2. Baden-Wiintembeng: 11,3% (52)
3. Niedersachsen: §,7% {31)

4. Rheinland-Ffalz: 5,7% (26}

P S :—'\q )
-
Deutsche Sport Hochschude Koin -ms fe CHE Datenatiss 1 CHE Conmut 2009

Fachhochschule Koln in Gummersbach 2006

e,

Eirzugsstrubiuran nach Klassan

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Fachhochschule Koin in Gummersbach
insgesamt (Bildungsinlinder): 1.78T

Starkste Kreise

Kiin, Kreisfreie Stadt: 27,2% (48T)
Rhein-Erft-Kreis: 7,23% (128)
Rheinisch-Bargischer Krais: 4,53 (57)
Rhein-Sieg-kreis: 4,4% (73)

Bonn, Hreis freie Stadt: 2,4% (62)

I

StSrksts LEndar

1. Nordrhein-Westfalen: 82,1% (1.467)
2. Rheinland-Ffalz : 3.6% (64)

3. Hesssn: 28%(50)

4. Misdersachsen: Z,8% (50)

Fahinocracrasie kdin in Gurmerseach Cueile: CHE Daieratas O CHE Consult

Fachhochschule Kéln in Kéln 2006

Eircugsstrukiuran nach Klassan

Info-Box

Anzahl der Studienanfingerinnen im Studiznjshe
2006 an der Fachhochschule Kéln in Kaln
insgesamt (Bildungsinlindar): 473

Starkste Kreise

Higin, Kraisfraie Stadt 23,19 (111}
Oiberbergischer Kreis: 23 0% {110)
Rheinisch-Bargischer Kreis: 7,4% (34)
Rhein-Sisg-Hreis: 2,0% (15)
Rhein-Erft-Kreis: 2,8% (14)

Ll S e

Erdrkstz Landar

Nordrhein-Westfalen: 77,8% (3.534)
Baden-Wiirttemberg: 4,9% {254)
Nisdersachsen: 4,1% (215}
Rheinland-Ffalz: 3.5% (200)

hal Ll

0 b0in 0 0N J006 Quetie. CHE Dterain © CHE Consul 00

Universitat zu Koln 2006

Einzugssirubturan nach Klassen
0% biauter  1,00%
5 pirs.

Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
200G an der Universitdt zu Kéln insgesamt
{Bildungsinlinder): 5.132

Starkste Kreise

1. Kgin, Kreisfreie Stadi: 18,3% (535)

2. Rhein-Erft-Kreis: §,4% (328)

3. Rhein-Sieg-Kreis: 5,0% (237)

4. Rheinisch-Bargischer Kreis: 4 5% (233)

5. Rhein-kreis Neuss: 3,5% [182)

Stdrkste Lander

1. Nordrhein-Wastfalen: 77,8% {3.5504)
Z. Baden-Wirtemberg: 4,9% (254)

3. MNisdersachsen: 4,13 (215)

4. Rheinland-Pial 3 5% (200)

UrivErSISt T bin 2006 Custie: CHE Datenatias @ CHE Consull 2009
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Anhang

Hochschule Konstanz Technik, Wirtschaft und Gestaltung 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D b 100%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studisnjshe
2006 an der Hochschule Konstanz i 1t
{Bildungsinlinder): 657

Starkste Kreise

Honstanz, Landkrais: 24,13 (158}
Bodenseskreis: 7,6% (50)
Ravensburg, Landkreis: 5,09t (23)
Waldshut, Landkreis: 4,47 (23)
Rottweil, Landkreis: 3,55 (26)

Il e

Stdrksts Lander

1. Baden-Wintemberg: £5,2% (560)
2. Baysm: T.0%

3. MNordrhein-Westfalen: 1,9% (12)
4. Bachsen: 1,2% (B}

Universitdt Konstanz 2006

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bisueber 1, 00%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
000 b 2000%
000 und metr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
200G an der Universitt Honstanz insgesamt
(Bildungsinlinder): 1.414

Starkste Kreise

1. Kenstanz, Landkreis: 14,9% (211)
2. Bodenseckreis: B 4% (118)

3. Rawensburg, Landkrsiz: 4, 4% (82)
4. Schwarmwsld-Baar-Hreis @ 3,2% (45)
5. Sigmaringen, Landkreis: 2,73 (37}

Stsrkste Lander

1. Baden-Wiirttembeng: T2,5% (1.0231)
2. Bayem: 7.5% (112)

2. Mordrhein-Westizlen: 4,5% (63}

4. Hessesn: 25% (40)

Hochacihuie Homzens 108 Ouslle CHE Dateraties @ CHE Consul 2005

Uriversis! Konstang 2008 Cuese CHE Datenatiss © CHE Conaut 2009

Hochschule Landshut 2006

Eirzugsstrukturan nsch Klassen
O01% bt 10
] 100% beuter  £00%
B 500% biswter O
I OO big urer  000%

Info-Box

Anzahl der Studienanfingerinnen im
Studienjahr 2006 sn der Hochschule
Landshut insgesamt {BildungsinlEnder): 521

Stdrkste Kreise

1. Landshut: 24,4% (127}

2. Freising, Landkreis: 10,7% (56)

2. Minchen, Landeshauptstadt: 8.5% (47)
4. Erding, Landkreis: £, 1% (32)

5 Altétting, Landkreis: 5,7(30)

Srdrkst= Lander

1. Bayern: 96,0% {!

2. Baden-Wiittemberg: 1,0% (5)
2. Sachsen: 0.8%(4)

4. Hessen: 0,53 (4)

Hochschule Landshet J006 Quelle CHE Diatenatias 0 CHE Consult 2009

Fachhochschule Lausitz in Cottbus 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 000% bauts 2000

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
200G an der FH Lausitz in Cottbus insgesamt
{Bildungsinlinder): 161

Starkste Kreise

1. Cottbus: 36, 7% (55)

2. Oberspreswald-Lausiz (Landkreis): 5 2% (13)
3. EBpres-Neile [Landkreis): 5,0% (B)

4. ElbeElster (Landkreis): 4 6% (7}

5. Dresden: 4,05 (T}

Stdrkste Lander

1. Brandenburg: 67, 7% (109}
Z. BSachsen: 20,5% (33)

2. Berlin: 3,3% (5)

4. Sachssn-Anhsh: 2,1% (2}

-

e
Ly

I X <

:P L i b
\,,,_,-\5;""‘ ch. Jﬁ"v f__'_,—f-mf__}

FH LSStz in Combus 2008 Custe: CHE Datenatiss © CHE Conaut 2009
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Fachhochschule Lausitz in Senﬂenberg;DOﬁ
N P
Eirzugsstrukturen nach Klsssan <
OV bis e 100 Pa ‘/‘ g fs.b
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
0wt

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studisnjshe
2006 an der FH Lausitz in Senftenberg insgesamt
{Bildungsinlinder): 414

Starkste Kreise

Obersoreswsld-Lausitz (Landkrsis): 22, 7% (34)
Cootthus: 16,4% |

Epres-Neile (Landkreis): B,0% (33)
Hoyerswerda: 2,5% (134

Elbe-Elster (Landkreiz): 7,0% (25)

Il e

Stdrksts Lander

1. Brandenburg: 62,5%

2. Bachsen: IT.5% (174)
3. Berlin: 3,1% (13)

4. Eachsen-Anhaft: 1,7% (T}

FH Lausiz in Senfentery 2006 Cosebe CHE Datenating  © CHE Coreul 2008

Handelshochschule Leipzig (Private Hochschule) 2006

e,

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
O bt 100%

Info-Box

jﬁ
Anzshl der Studi f5 | im Studiznjsh ! g
2006 an der Handelshochschule Leipzig S/‘} ‘_"--2
7
—

insgesamt (Bildungsinlindar): 3 - ey

Starkste Kreise

1. Ménchengladbach: 50,0% (2) “: ,A}I -\S-\\z " "“—f’)\
2. Leipzig: 50.0% (2) { . ] ’f -ﬂx}-\\ }

3 5y
Starkste Lindar A \_(J ,»f’"/
1. Nordrhein-Westfalen: 50,0% (Z) L ’a T
2. Sachsen: 50,0%(2) e ¥

FINOEtrHCTICTuie Lo (Priv. M) 2006 Quete CHE Daoeratns © CHE Conaut 20

Hochschule fur Technik, Wirtschaft und

Eirugsstirubiuran nach Klassen
0% beue  100%
00

Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im Studienjshe
2006 an der Hochschule filr Technik, Winschaft
und Kultur Leipzig insgesamt {BildungsinlEnder):
1.074

Etarkste Kreise

Leipzig: 30,6% {325)

Delitzsch [Landkreiz): 5,47 (58)

Leipziger Land (Landkrais): 3,83 (41}
Muldenalkrais: 3, 7% (40)

Anhslt-Bitterfeld: 2,9 % (31}

Ll

1irkste Lander

Bachsen: 62,8% (574)
Sachsen-Anhalt: 13,7% (212)
Thiiringen: 5,4% (58)
Brandenburg: 3.2% (34)

halt Sl el 1}

Universitat Leipzig 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
200G an der Universitat Leipzig insgesamt
{Bildungsinlinder): 2792

Starkste Kreise

1. Leipzig: 19,5% (445}

Z. Delitzsch {Landkreis): 4,0% (112)

3. Berlin: 2,5% (B1)

4. Dresden: Z,5% (53)

5 Muldentalkreis: 2, 6% (54)

Stdrkste Lander

1. Sachzen: 47 5% (1

Z. ESachsen-Anhait: 12,1% (504)
2. Thiringen: 5,9% (164)

4. Brandenburg: 5,7% {160}

Kultur Leipzig 2006

e,

ﬁ/ﬂme&

e Fur Tachsk, Wingehaft und Kulur Lepag J008

[ :
L=t

P
Cuelie: CHE Diatenatins 0 CHE Consult 7008

el _,_/—"'f_"ij_f

Uni Lepng 2006 Quele CHE Datenafias © CHE Consult 2009
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Padagogische Hochschule Ludwigsbur?

Eirzugsstrukturen nach Klassan | ) .
GOV b e 1 00% e I o o R
B 100% beuees 500w . - 1 L

B 500% bisunter DO00% . £
000 b e 200 N N, i
2
Info-Box J =

Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjshe
2008 3n dar padagogischen Hochschule /\LTJ
Ludiwigs burg in Ludwigsburg insgesamt i\i‘

{Bildungsinldndery: T4

Etarkste Kreise ) J
1. Stuttgan: 11,8% [38)

2. Ludwigsburg: 85% (63) ‘Z A
3. Bablingen: T,9% {59) }:,f/\ o

4. Esslingen: 7,7% (38)

5. Rems-Murr-Kreis: 6, 5% [48) \‘\

Starkste Linder
1. Baden-Wiintemberg: 31,0% (673)
2. Hessen: 1,6%(12)

2. Bayem: 1,5% (11}
4. Rheinland-Fatz 1,0% (7)

b
£ _,_ML}
oozb\“nr .
FH Lutwigburg in Ludwigsturg 2006 CHE Datenatias 1© CHE Consus 2008

Padagogische Hochschule Ludwigsburg in Reutlingen 2006

Eirzugsstrubiuran nach Klassan A
),

0% bisueber 1, 00% z: A e
B 100% bsuster 500 Fad, . @ rlh %,
B 500% bis e W000% r & \1-\
000 s unter 2000 < v v 5':‘.
[ B e, ,f- . )
Info-Box ey ¥ %ﬂ
Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr l,ll =

{Bikdungsinlinder). 0 ’)\'é_j-{

-
2006 an der padsgogischen Hochschule FJ /\1 ﬁ:‘: \{
Ludwigs burg in Reutlingen insgesamt L i

PH Luswvazstarg in Reusingen 2006 Quede CHE Datenatias @ CHE Corsult 2009

Fachhochschule Ludwigshafen 2006

[ T .
Einzugsstniduran nach Klsssen AN i
O00% bieurer  100% ‘e -1 ,l‘t‘ e
100% bsurter SO0 - o £ L
B S00% bsurter 1000 ol &
B 000% Dt 2000% — | y
[ e e F Ny \Q L
s i
Info-Box r = W W L
Anzahl der Studiznantingerinnen im Studiznjshr E:’: 3
2006 an der Fachhochschule Ludwigshafen 4
insgesamt (Bikdungsinlinder): 422 z
Starkste Kretse

1. Rhein-Neckar-kreis: 11,8% (43)

2. Ludwigshafen am Rhein: 11, 1% (47)
3. Mannhsim: & 8% (3T)

4. Rhein-Ffalz-Kreis: 4,7% (20)

5. Heidelbarg: 4,1% (18)

Etdrkste Linder

1. Rheinland-Ffalz: 37,9% (160}

2. Baden-Wintemberg: 37,3% (160)
3. Hessen: B,5% (35)

4. MNordrhin-Westfzlen: 4,2% (18)

IR ey
oo < TN

Fachhochsohue Lugwagshalen 2006 CME Datenatlas © CHE Conputt 2008

Fachhochschule Lubeck 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Baox

Anzahl der Studi fingerinnen im Studienjzh
2005 an der Fachhochschule Libeck insgesamt
{Bildungsinlinder): 581

Starkste Kreise

Liibeck, Hansestadt: 21,1% (123)
Hambuerg: 6,85 (40)

Ostholstein: §,4% (38)

Kiel: 5, T% {34)

Stormarn: 5, 13 {30)

L

Starkste Linder

1. Schleswig-Holstein: 54,0% (314)

Z. MNisdersachssn: 14, 0% (81)

3. Mecklenburg-Vorpommern: 8, 1% (53)
4. Hamburg: 6,8% (35)

Fachhochechule Libecs 2008 Quele CHE Dialenatios © CHE Cormakt 2008
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Universitat zu Lubeck 2006

Einzugsstrubturan nach Klasssn
0% et 10

Leuphana Universitat Laneburgin Sude{rburg 2006

r—

Eirzugsstrukturan nsch Klassen
O01% bt 10
] 100% beuter  £00%
B 500% biswter O
I OO big urer  000%

Info-Box Info-Box
Anzshl der Studisnanfangsrinnen im Anzahl der Studi 3 (| im Studienjah
Studienjahr 2006 an der Universitst zu 2006 an der Leuphans Universitdt Linsburg in
Liibeck insgesamt (Bildungsinlsnder): 330 Suderburg insgesamt {BildungsinlSnder): T8
Starkste Kreise Stirkste Kreise
1. Liibeck: 9,0%(30) t. Linsburg (Landkrsis): 16.2% (13)
gl aemr::i 13"6‘3:} 1 2. Hamburg: 12,5% (11}
- Hamburg: 6.4% (21) 3. Usizen [Landkreis): 5,.2% (8]
4. Storman (Landkreis): 4.5% (16) 4 Harburg (Landkrsiz): 6,5% (5)
5. Bremen:3,0% (10} 5. Region Hannaver (Landkrsis): 5,23 (4)
Stdrkste Lindsr ] . .
1. Schisswig-Holstein: 25, 1% (83) fmk;:;,ifr;en.m%{m
Z. Misdersachsen: 12,1% (40) 2' Hamburg: 12 53.\'»{1ll}
3. Mecklsnburg-\erpommern: 12,1% (40) / I Gachaennhat 5.5% 5)
4. Mordrhein-Westfalen: 10,6% (35) 4. Echleswig-Holstein: 5,.4% (4)
i ) Z
i \15 i }
[~ 3 L
.ﬂ m«“" - FW
Uni 7u Labeck 2006 Quelie: CHE D ©CHE Corrsut 2009 W
U Linetur in Sudertung 2006 CHE Datenatiss © CHE Consud 2009
Leuphana Universitat Laneburg in Loneburg 2006 Otto-von-Guericke-Universitat Magdeburg 2006
Einzugsstrubkturen nach Klassen e, ) Einzugsstnubturen nach Klsssen SR :
G baute 1008 et ] . > O bauwte 100 Pl e & ,{"’g’:;
B 100% tsuter 500 = e oy 1,00 beueter S0 .5 - o et
B 500 vewsw 100w B 507 vaute 10 SR Sl fal

I 000% bisurts 2000% B 000N bus 2000%

W 000% wdmete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Otto-von-Guernicke-Uni versitat
Magdeburg insgesamt (Bikdungsinlandar). 2.030

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Leuphana Universitdt Lineburg in
Liineburg insgesamt (Bilkiungsinlinder): 1.053

Starkste Kreise Starkste Kreise
1. Hamburg: 21,6% 1. Magdeburg: 20,0% (406)
2. Liineburg {Landkreis): 12,5% {131) 2. Bérde: B.E% (178)
3. Harburg (Landkreis): 5,43 (57) 3. Saklandkreis: 5,6% (115)
4. Herzogtum Lsusnburg (Landkreis): 3,3% (35) 4. Harz 5,1% {104)

& Jerichower Land: 4,4% (89)

5. Stormam (Landkreis): 31,% (32)

Starkste Lander Starkste Linder
1. Misdersachsen: 41,2% (424) 1. Sschssn-Anhait: 62,0% (1.258)
2. Hamburg: 21,6% (227) Z. Nisdersachsen: 3,6% (125) [
3. Schleswig-Holstzin: 14,4% (151} 2. Brandenburg: 6,7% (135} [
4, Mecklenburg-Vorpommern: 7,5% (75) 4. GSschsen: 5 1% (104) /
B
. ¢

{,m?w v% “_ﬁ—ﬂm‘i

Ui Mageietr 2006 Quele CHE Daokiatins © CHE Corrut 2009

e LoneQurg in LineSurg 2006 Ouete: CHE Datenattyy © CHE Comut 2009
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Hochschule Magdeburg-Stendal in Magqeburg 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 1 00%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studisnjshe
2006 an der H Magdeburg-Stendal in Magdeburg
insgesamt (Bildungsinlinder): 743

Starkste Kreise

1. Magdeburg: 34, 7% {260}

2. Bérde: 6,8% (51)

2. Jenichower Land: 4,2% (21)

4. Harz 3,8% (28)

5. Standal: 3,8% (28)

Eadrkstz Landar

1. Sachsen-Anhah: 63,%% (516)
2. Sachsen: 6,4% (48)

3. Misdersachsen: 5,5% (44)

4. Brandenburg: 4,1% {30}

HiW agaezarg- Jend sl {FH) in Migesu
Quene CHE Daeenatn © OE Conmm 2000

Hochschule Magdeburg-5tendal in Stendal 2006

[
Einzugsstrukturen nach Klassen I T
D% bisuede  100% )
B 0% bsuver  S00%

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der H Magdeburg-Stendal in Stendal
insgesamt (Bildungsinlinder): 226

Starkste Kreise

1. Etandal: 16.7% (29)

2. Magdeburg: 13,8% (33)

3. Béorde: 8,1% (15)

4. Almarkkreis Sslmwedsl 8, 1% (15)

5. Berlin: 3,0% (T)

Stsrkste Lander

1. Sachsen-Anhalt: 58,2% (137)
2. Misdersachsen: 5,5% (ZZ)
3. Brandenburg: 8 1% {19}

4 Sachsen: 6,8% (15)

i Stenadal 2006 Quste CHE Datenaliss © CHE Coreutt 2009

Fachhochschule Mainz 2006

A .
Einzugsstrukturan na-ch klassan o
B0 bis s L j‘- ) {'.n*%u_’:;
o W\ . E 3 e
B 500w s wter Vh0R » p)
=Lum big urter J000% .\
0008 undmate J')"?.q.
Info-Box ¢

Anzahl der Studienanfingerinnen im
Studienjahr 2008 an der Fachhochschule Mainz
insgesamt {Bildungsinldndery: &71

Stdrkste Kreise

1. Mainz: 24,6% (163)

2. \Wissbaden, Landeshauptstadt: 7,93 (53)
2. Mainz-Bingen, Landkreis: 4,53 (33)

4. Frankfurt am Main: 4,2% (28)

5. Aley-Worms, Landkreis: 3,4 % (23)

Srdrkst= Lander

1. Rheinland-Fak 48,3% (324)
2. Hess=n: 34 5% (234)

3. Baden-Wiirtemberg: 4,13 (28)
4. Bayern: 3,5% (24)

EMP-« ﬂci Nt ;Jm%i

FHManz 2006 Cuele CHE Datenatizs  © CHE Consutt 2009

Johannes Gutenberg-Universitdt Mainz in Germersheim 2006

Eirzugsstrukiuren na-:h Klassen
O1% bis urter
0 100% bis urte m:rl.
Bl 200 bisuter 20p00%
I P000%. bis wrter  2000%
I 0075 undmete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im

Studienjahr 2006 an der Joh
Gutenberg-Universitit Mainz in Germersheim
insgesamt {Bildungsinldndery: 170

Etdrkste Kreise

1. Mainz 7,6% (13}

Karlsruhe: 2,5% (5)

Karlsruhe (Landkreis): 2,5% (5)
Diisseldorf: 2,4% (4)

Wieshaden: 2 4% (4)

[ o

Etdrkstz Landar

1. Baden-Wiintembeng: 28,2% (48)
Z. Rheinland-Ffatz Z2.5% (35)

2. Mordrhein-Westfalen: 14,7% (25)
4. Hessen: 7,73 (13) »

Uri anz in Germersheim 2006 HE Dﬂ.l:'\ﬁha O CHE Coreult 2003
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Johannes Gutenberg-Universitat Mainz in Mainz 2006

Einzugsstrubturan na-ch Klassan
015 bis urter
E 100% bsute mﬂ.
B 500w bawter HOER
I OA0% bisurter 00

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studiznjshr 2006 sn der Johannes
‘Gutenberg-Lniversitst Mainz in Mainz
insgesamt (Bildungsinlinder): 3558
Stérkste Kreise

Mainz: 12,2% (486)

Wieshaden: 8 1% (321)

Mainz-Bingen {Landkreis): 3.6% (142)
Bad Krewznach (Landkreis): 3,0% (120)
Alzey-Worms {Landkreis). 2,0% (115)

el b

Starkste Linder

1. Rheinland-Pfslz: 45,9% {1855)
Z. Hessen: 2535% (11ET)

3. Baden-Wintemberg: 7,1% (283}
4. MNordrhein-Westfzlen: 4,93 [152)

Ui WLSITT I WEAID D006 Chuslie. CRE Dalenailld € CHE Condull 2008

Hochschule Mannheim 2006

Eirzugsstruliuran na-:hKlassen [~ o ?'
GT% b urter { Y
B 100% tisurter :nm . Yo
B S00% bmurte m000R il &

I 000%. bisurter 2000%
W 000% wdmete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studienjahr 2006 an der Hochschule Mannheim
insgesamt (Bilkdungsinlindar): 471

Starkste Kreise

1. Rhein-Neckar-Kreis: 18,8% (T3

2. Mannhsim, Universititsstadt: 16,6% (78) ji
3. Heidelberg: 10,6% (30} r_,/g‘L'
4. Ludwigshafen am Rhein: 7,6% (36) -

5. Bergstralie, Landkreis: 5,3% (25) . ‘,Hv'j

Etdrkste Linder

1

2. Rheinland-Fialz 15,1% (20}
3. Hessen: 753 (3T)

4. Eaarland: 1,5% (3)

Baden-Wiirttemberg: &5,0% (306} '\‘\

ey <\
!\_n_fﬁf’ﬂ* . v IA_r—"“ !_uj'\?

Hectrichul Mannhem J008 Ousbe (HE Diteronias € CHE Corriult 009

Universitat Mannheim 2006

Eirzugsstrukturan na-ch Klassan
011% bis urter
o W\
B 500% biswter O
I OO big urer  000%
W 000 unamete

Info-Box

Anzahl der Studienanfingerinnen im
Studienjshr 2008 an der Universitit
Mannheim insgesamt {BildungsinlSnder):
1894

Stirkste Kreise

Mannheim: 7,5% (150}
Heidelbeng: 7.0% {133}
Rhein-Neckar-Kreis: 4 83 (31)
Bergstrale {Landkrsis): 3,6% (65)
Harlsruhe (Landkreis): 3,0% (5T)

L

Stsrkste Lander

1. Baden-Wikttemberg: 45,6% (335)
2. Rheinland-Pfatz: 13,6% (257)

3. Hessem 12.5%

4. Mordrhein-\Westfalen: B,2% (156)

iy
LNAersEa Mannnem 2006 Craie CHE Daeratln © OHE Consut 2009

Philipps-Universitat Marburg 2006

Eirzugsstrukiuren na-:h Klassen
O1% bis urter
0 100% bis urte m:rl.
Bl 200 bisuter 20p00%
I P000%. bis wrter  2000%
I 0075 undmete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Philipps- Universitit Marburg insgesamt
{Bildungsinlandery. 2.752

Starkste Kreise

1. Marburg-Biedenkopf (Landkreis): 12,0% (325)
2. Waldeck-Frankenberg (Landkreis): 2,0% (E2)
3. Gishen (Landkreis): 2.5% (B1)

4. Schwalm-Eder-Kreis: 2,9% (80)

5. Siegen-Wittgenstein (Kreis): Z,8% (72)

Stirkste Lander

1. Hessen: 42 7% (1.175)

2. Nordrhein-Westfalen: 18,4% (507}
3. MNisdersachsen: 5, 5% (262)

4. Baden- Wiirttemberg: 5, 4% (143)

o
i
Ui Maturg 2006 Cusle: CHE Datenailss © CHE Consut 2009
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Hochschule Merseburg (FH) 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 1 00%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjshe
2006 an der Hochschule Merseburg insgesamt
{Bildungsinlinder): 636

Starkste Kreise

1. Hallz (Sasle), Stadr 27,2% (173)
2 Saalekreis: 19,5% (125)

2. Leipzig: 10.2% (66)

4. Burgsnlandkreis: T,79% (48]

5. Mansfeld-Shdharz: 2,5% (15)

Etdrkste Linder

1. Zachsen-Anhah: 67, 7% (427)
I Bachsen: 1T6%(112)

3. Bremen: 3,0% (15}

4. Misdersachsen: 2,5% (16) f

.r‘;-
:"_ﬁg,.-.., ‘HL. e H’\_\,“

Hochschule Merseturg JO06 Quelie CME Datenatiss 0 CHE Consut 2008

Hochschule Mittweida (FH) 2006

T
Einzugssirukturen nach Klassan h A -
0% bis unber 1 D% i - TR
B 100% bisuner S0 . Iy £ *in
Bl 500% bt 1000 f F
000 e 2000% = Y (: -.l‘
I 0 und mete #; hoy \.‘
g 5k
Info-Box =
Anzahl der Studiznanfingarinnen im Studiznjshr ‘
2006 an der Hochschule Mittweids insgesamt ‘E-j—
{Bildungsinlinder). 217
Starkste Kreise !
1. Chemniz 12,1% (100 ﬁ v
I Mittwesids: 10,43 (55) 4 ,5J
3. Dresden: 5,43 [45) { o,
4 Berdin: 4,1% (34) t\._rf./j\
5 Muldentslrsis: 3,7% (30) ] 5
i 3
Stérkste Lander R 3 D,
1. Sachsen: 67, 7% (553) o~ . \_\
2. Bayem: 6,5% (53) é\ﬁ y
3 Berin 4,1% (34) «
4. Sachsen-Anhsh: 3 4% [Z8) / \;)

e 3 X
i ﬁ\\:

Hochschule Miiveda 006 Ouelle CHE Datenatias 0 CHE Consuk 2008

Hochschule fur angewandte Wissenschaften Muanchen 2006

Eirzugsstrukturan nsch Klassen
O01% bt 10
] 100% beuter  £00%
B 500% biswter O
I OO big urer  000%

Info-Box

Anzahl der Studienanfingerinnen im Studienjshr
2006 an der Hochschuls filr angewandts
Wissenschaften Mincheninsgesamt
{Bildungsinlandery. 2.106

Starkste Kreise

1. Minchen, Landeshauptstadt: 35,5% (747)

2. Freising {Landkreis): 5,3% (111}

3. Fiirstenfeldbruck (Landkreis): 4, 2% (85)

4. Weilhsim-Schongau (Landkreis): 3, 4% (73)

5. Bad Tolz-Wolfratshausen (Landkreis): 3.4 % (72}

Starkste Lander

1. Bayemn: B8,6% (1.556)

2. Baden-Wirttembarg: 4,1% (BT}
3. Nordrhein-Westfalen: 1,3% (27)
4. Hessen: 1,1% (24)

HochsChube S0r angevsande VWissenschafien Mnchen 2006
Ouele: CHE Dateradas @ CHE Conutt 208

Technische Universitdt Minchen 2006r

P,

Eirzugssirukiuren nach Klassen
0% bt 10N
0 100% bisuter 500
Bl 200 bisuter 20p00%
I P000%. bis wrter  2000%
I 0075 undmete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjzhr 2006 an der Technischen
Universitdt Miinchen insgesamt
{BildungsinlSndery: 3573

Etdrkste Kreise

Miinchen: 19,0% (678)

Firstenfeldbruck {Landkreis): 3,4% (121)
Miinchen (Landkreis). 2,00 (108)
Freising (Landkreis): 2,6% (52)
Landshut: 2,1% (75)

W

Etdrkstz Landar

1. Bayern: T4,8% (2673)

2. Baden-Wiintemberg: 10.2% (368}
2. Mordrhein-Westfalen: 2,4% (121}
4. Hessen: 2,43 (ET)

TU Minchen 2008 Cuele CHE Daderatias © CHE Consull 2009
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Ludwig-Maximilians-Universitat Manchen 2006

Einzugsstrubturan nsch Klassen
0% et 100

Fachhochschule Mansterin Mianster 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

001% bmurter 100 ?"
Bl 100w peuee  Spos ,S;-t"\’_..
B 500% bsirter 1000% { e,
000 b te 000 p )

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studienjahr 2006 sn der Ludwig-Maximilisns-
Universitét Minchen insgesamt
{Bildungsinlinder): 6.268

Stérkste Kreise

Miinchen: 25, 9% (1.621)

Miinchen (Landkreis): 6,13 (382)
Fiirstenfeldbruck {Landkreis): 3,7% (233}
Freising (Landkreis): 2, 1% {123)
Starnberg (Landkreis): 2,0 (126)

el b

Starkste Linder

1. Bayem: T4,7% (4.673)

2. [Baden-Wintemberg: 10,2% [845)
3. Mordrhein-Westfzlen: 3, 5% (246)
4. Hessen: 2,3% (144)

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Fachhochschule Miinster in Miinster
insgesamt (Bildungsinlinder): 837

Starkste Kreise

Miinstar, Hreisfreiz Stadt: 13,67 [164)
Steinfurt, Kreis: 11,1% (33}

Coesfeld, Kreis: 5.5% (50)

Borken, Kreis: 5,7% [48)

‘Warendorf, Hreis: 4,33 (26)

Ll

Etdrkste Linder

1. Mordrhein-Westfalen: 20,1% (67T}
2. Misdersachsen: 11,5% (36)

3. BadenWintemberg: 1,5% (12)
4.

Eirzugsstrukiuran nach Klassen
D% boer 10
B 100% bisute  S000%

B 500% brues 000N
I 1000% s e 2000%

W 000 wdmete

CHE Daternatias ©CHE Consult 2009

Info-Box

Anzshl der Stedienanfingsrinnen im
Studienjahr 2006 an der Universitit der
Bundeswehr Miinchen insgesamt
{Bildungsinlindar): 902

Starkste Kreise

Miinchen, Landeshauptstadt: 5 8% (52)
Berlin: 2,8% (34)

Leipzig: 1.4% (12)

Erfurt: 1,3% (12}

Vogtlandkreis: 1,2 {11}

ko b

Etdrkstz Linder

1. Bayemn: 18.8% {iT0)

2. Mordrhein-Westislen: 13,4% (121)
3. Eachsen: 11,2% (102)

4, Baden-Wintemberg: 2 2% (82)

e CHE Danenaias © CHE Consult 2008

L et Buregaenr MGNCRen J006

Bayem: 1,13 {5} ;)
e
!
1‘___/_5?\% wﬁ_\,_r\q\;
Fachhochachuie Minster in Mimoer 30087 Quede: CHE Dotenatins © CHE Consul 3
Fachhochschule Manster in Steinfurt 2006
Einzugsstrukfuran nach Klassan e s
= Ry i A o k%
Bl 500% bisurter 0% . ] + et
B 1000% baurter J000% G’ 4]
B 000% et TS )
F \
wr i)
Info-Box T oy ~ ]
Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr ';- I\\
2006 an der Fachhochschule Minster in Steinfurt ’ k b Q il\
insgesamt (Bildungsinlinder): 587 3 r
Starkste Kreise (
1. Minster, Kreisfreie Stadt: 24,97 (146) %1 E H_r-/‘H)

Z. Steinfun, Kreis: 22,79 (133)
3. Cozsfeld, Kreis: 6 5% (28)

"+ "y LY,
4. Borken, Krsis: 6,0% (35) { 4 5 /_/s
5. Warendorf, Kreis: 4,4% (26) b . _fg_s,“/_ps
o P

Starkste Linder - LA {
1. Nordrhein-Westfalen: 83,8% (432)
2. Miedersachsen: 12,1% (T1) r\“:.\% }rﬁ -y
2. Schleswig-Holstein: 0,5% (5) - LIE) T,
4. Baden-Wiimtemberg: 0,5% (5) .
. ]
{ {;
Ii ¢
!h.r\_.-m_-;‘h-u B ‘ﬁ.:i}_/.q‘_'f_:”ﬁ'\:!

Firi Moraner n Stenfur 2008 Ouslle CHE Dumenuties @ CHE Conauir 1008
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Universitat Manster 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 1 00%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studisnjshe
2006 an der Universitit Minsterinsgesamt
{Bildungsinlinder): 5 066

Starkste Kreise

1. Minster, Hreisfreiz Stadt: 17,3% (572)
2. Stzinfurt, Kreis: B 1% (410

2. Borken, Hreis: 4,8% (241)

4. Cossfeld, Kreis: 4,6% (223)

5. Warenderf, Kreis: 4,13 (208)

Stdrksts Lander

1. Merdrhein-Westfalen: 74,5% (3.752)
2. Misdersachsen: 13,8% (820)

3. Schleswig-Holstein: 2, 1% (108)

4. Hessesn TG (E1)

Drverit) Mongter J006 CQuete CHE Datensityy © CHE Contul 2009

Fachhochschule Neubrandenburg 2096

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bisueber 1, 00%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
B0 b aes 2000%
000 und metr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
200G an der FH Meubrandenburg insgesamt
{Bildungsinlinder). 368

Starkste Kreise

Neubrandenburg: 16,5% (62)
Mecklenburg-Strelitz (Landkreis): 8,47 (31)
Rostock: 5,7% (21)

Berlin: 5,4% (20}

Gistrow {Landkreis): 5 4% (20}

Ll L]

Starkste Lander

Mecklenburg-Vorpommern: §2,5% {Z30)
Brandenburg: 16,0% {55)

Berlin: 5,4% (20}

Sachsen: 3,3%(12)

bl ol el

FH Nsubrandsncury 2006 Cugile CHE Dateratnd © CHE Consul 2009

Hochschule Neu-Ulm 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Hochschule Mew-Ulm insgesamt
{Bildungsinlinder): 370

Starkste Kretse

Neu-Ulm, Landkrais: 13,13 (T1)
Ulm, Universititsstadt: 12 B3 (48)
Alp-Donau-Hreis: 5,5% (21)
Biberach, Landkreis: 4,7% (18)
Giinzburg, Landkreis: 4,3% (16}

[l Sl

Etdrkste Linder

1. Baden-Winemberg: 43,7% (184)
2. Bayem: 46,5% (172}

3. Niedersachsen: 1,1% (4)

4. Thimringen: 0,8% (3}

SE-=. 5 wJ

Hochachuly bes-Uien 2008 Cusile Duserasian & CHE Conguit 108

Hochschule Niederrhein in Krefeld 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Hochschule Niederhein in Krefekd
insgesamt (BildungsinlEnder): 34

Starkste Kreise

1. Krefeld: 16,1% (124}

2. Ménchengladbach: 12, 7% (106)

3. Viersen, Hreis: 2,4% (TE)

4. Hlevs, Hreis: 7,1% (53)

5. Rhein-kreis Neuss, Hreis: 7,1% (55)

Stdrkste Lander

1. Nordrhein-Westfalen: 50,7% (T56)

Z. MNiedersachsen: 1,5% (16)

2. Eachsen-Anhalft 1,6% (13}

4. Meckienburg-Vorpommern: 1,4% (12}

(s < S

Hochachule Mederthes n Krefeld 2008 Ouelie CHE Datenatias @ CHE Consult 1008
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Hochschule Niederrhein inMénchengladbach 2006

N

.

I

Einzugsstrukduran nach Klassan ¥ -
OV bis e 100 i "-f-r = .:"‘"3:"-
B 100w meuser 500 P | i i
B S00% bisurter D00% e ! )
000 b e 200 e T §
— e Q\ w
T
Info-Box R v, ¢
™
Anzshl der Studienanfingerinnen im Studisnjshe & }
2006 an der Hochschule Niederrhein in
Ménchengladbach insgesamt (Bikdungsinlindar): TS ) sy,
- e WO

Eidrksis Kreise — 1
1. Ménchengladbach: 12,5% (115) o
2. Wrefek: 8.1% (75) 7 -

2. RheinKreis Neuss, Kreis: &0% (73) b

4. \iegrsen, Kreis: §,0% (55)

5.

Dissekdort: 5,7% (52)
Etdrkste Lindar
1. Nordrhein-Westfalen: B4,0% (T74)
2. Mizdersachsen: 3,1% (25) T
3. BadenWintembarg: 2,85 (26) - ot
4. Rheinland-Ffalkz: 1.8% (17} / <-/
[}
(Rt n{;v——‘.v\'}
Hothuchule heederhen i e engiadtuch 2008
Quete: CHE Diteratas 10/ CHE Consut 2008

Fachhochschule Nordhausen 2006

Einzugsstrubduran nach Klassan
0% bisueber 1,00
B 100% bsuster S0

Info-Box

Anzshl der Studi fingerinnen im Studienjsh
2006 an der Fachhochschule Nordhausen
insgesamt (BildungsinlEnder): 430

Starkste Kreise

MWordhausen: 19,1% (82}

Hyffhduserkreis: 7,73 (33)
Eichsfeld: 8,5% (28)
Unstrut-Hainich-Kreis: 3, 7% (16}
Gotha: 3,7% (13,9)

R

Stdrkste Lander

Sachsen-Anhalt: 43,6% [187)
Thiiringen: 21,3% {52)
Wisdarsachsen: 12 8% [55)
Sachsen: 4,7% (200 /

bl ol

{ 5
Pross L
e £ F —"g

Fachhochsc e Mondhausen 2008 CHE Otenafios D CHE Cormuk 2008

Georg-Simon-Ohm Hochschule N[]mb;erg 2006

Eirzugestrukturan nach Klassan Loy, o=

it beues  100% )
B 100% rwes  S00%
B 500 bsuwee 000N
050 bisurte F000%
W 00 uamate

Info-Box

Anzzhl der Studienanfangsrinnen im
Studienjshr 2006 an der Geong-Simon-Ohm
Hochschule Nimberg insgesamt
{Bildungsinldnder): 1.569

Stirkste Kreise

1. Miirnberg: 26,1% (410}

Fibrth: 7,23 (113}

Neumarkti.d.Opf., Landkreis: 5,0% (T5)
Erlangen: 4,5% {T0)

Ansbach: 4,0% (63)

hal S

o

Sthrkste Lander
. Bayern: 83,9% (1.410)
Baden-Wirttemberg: 3,2% (51)

i
Z
3. Bachsen: 1,7% (28)
4 Thiringen: 0,8% (12)

Georg-Semon-Otem Hochschule Nomberg 2006
m:-t (CHE Ciaterattas 1) CHE Corsu 2008

Hochschule fur Wirtschaft und Umwelt Nartingen-Geislingen in

Geislingen 2006
Einzugssinukduren nach Kiassen 3

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Baox

Anzahl der Studienanféngerinnen im Studienjsh
2006 an der Hochschule fiir Wirts chaft und
Umwelt Mirtingen-Geislingen in Geislingen
insgesamt (Bikdungsinlinder): 253

Stdrkste Krsise

1. Goppingen, Landkreis: 10,59% (28)

Z. Esslingsn, Landkreis: 10,5 % (28)

%

3. Stuttgan, Landeshauptstadt: 3,1% (23)

4. Ulm, Universittsstadt: 5,5% [14) _nr"‘d
5. Alb-Donzu-Hreis: 3,83 (10)

Stdrkste Lindar

1. Baden-Wirttemberg: 81,5% (212) -L\

2. Bayemn: 7,8% {20}
3. Nordrhein-Wastfalen: 2, 8% (T)
4. Nisdersachsen: 2, 4% (6}

Hochszhale 10r Watschal und Uit Noregen-Gesingen in Gaislingen 2006
Quele CHE Datenatias D CHE Consul 2009
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Anhang

European Business school Oestrich-Winkel 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 1 00%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box '
Anzshl der Studienanfingerinnen im ’:ﬁ

R

Wordrhein-Westfalen: 31,3% (6T}
Hesszen: 25, T (55)
Baden-VWiintembery: & 4% (18)
Bayern: & 4% (18}

Eal e Rl ]

Hochschule Offenburg 2006

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bisueber 1, 00%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
B0 b aes 2000%
000 und metr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjshr 2006 an der Hochschule
Offenburg insgesamt (Bilkdungsinlindar). 505

Starkste Kreise
1. Ortenavkesis: 35, 7% (207}
Freiburg im Breisgaw: 12,2% (67)

z

3. Emmendingen, Landkreis: 3, 1% (48) ™y
4 Rastatt, Landkreis: 5 5% (28)

5. Breisgau-Hochschwarzwald, Landkreis:

IR0 L‘\.

Stirkste Lander

1. Baden-Wiirtemberg: 53, 1% (470)
Z. Hessen: 1,8% (3

2. MordrheinWestfalen: 1,4% (T)

4. Bayern: 1,0% {5)

+
fmaa,

J

Stwdienjzhr 2006 an der European Business Q

School Oestrich-Winkelinsgesamt

{Bildungsinldndery: 214

Etarkste Kreise
VWieshaden, Landeshauptstadt: 5, 1% (1) ]
Bonn: 4,73% {10}
Hamburg: 2,8% (B} r//?\,
Disseldorf: Z.8% (8}
Frankfurt am Main: 2,3% (5) s

tarkste Landar \

e,

X

v

-

L

i

HErichide Offsnturg 2006 Ousle CHE Diatsnatiss @ CHE Condull 2009

Fachhochschule OIdenburgiDstfﬁeslapdf
Wilhelmshavenin Elsfleth 2006 DA

)
Eirzugsstrukhuren nach Klassen ey
W% b 1.00%

B 107% buunkes  S00% ) ‘ . dp .
B S00% baurder 1007 % b
1000 bt TR J—
000w, it Lrd

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjzhr 2006 an der
Fachhochschule Oldenburg’

Ostfrizsland’ Wilhelmshaven in Elsflzth
insgesamt {BildungsinlEnder): 121

2. Hamburg: 5,8% (T}

3. Kiel{Landeshauptstadt): 2.0% (4)
4. Delmenhorst : 2,8% (3}

4. Ammerland: 2,5% (3}

Erdrkste Lander

1. Niedersachsen: 35, 7% (48}

2. Schleswig-Holstein: 15,Z% (18)
2. NWordrhein-Westfalen: 3,47 (17)
4. Baden-Wirttemberg: 7,5% ()

Factiae i by Dideriag QsgrarslindMideirnsFuren m Efsfieth 2008
Q. CHE Datenadas € CHE Conslt 7000

Fachhochschule Oldenburg/Ostfriesland/

Wilhelmshavenin Emden 2006 frae, _
Emz&gs;mm;lmren nacmlessan J'!.'u__‘_, & _?‘\ o ‘5..‘:“

B 1007% beunter  £0T%
Bl S0T% bmuntes TDOTR
1000w D 0008
0 0w iy

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjahr 2006 an der
Fachhochschule

Oidenburg/Ostiries land/ Wilhelmshaven
in Emden insgesamt
{BildungsinlSnder): 764

Etarkste Kreise

1. Leer 12,7% (33)

2. Awrich: 11,8% (50)

3. Emsland: 10.7% {82}

4. Emden: 6,2% (47}

5. Clopp=nburg: 4,5% (35)

Starkste Lander

1. MNisdersachsen: 76 43 (524)

2. Nordrhein-Westfalen: 9,6% (73}
3. Bremen: 2,1% ({16}

4. Hessen: 1,5% (14)

Fachhocheschue Oldenbung Qe standWWihelmshaven in Emden 2008
Guele CHE Diatenatas  CHE Consuk 3003

&L
fﬁﬁzzﬁfﬁch; TT%E i _rﬁ"-f
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Fachhochschule DIdenburg!OstfnesIandf
Wilhelmshavenin Leer 2006

Eirziusgsstrubiiren nach Klassan
Elg Do b A%

B 1078 bauier  500%
B 0TS buue 1000%
B 1000% b 2000
W00 wa s

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjzhr 2006 an der
Fachhochschule Oldenbung’
Ostfrieslznd/ Wilhelmshavenin Lear
insgesamt (Bildungsinlinder): 48

Eidrksiz Kreise
1. Leer 25.4% (12) ?
Emden: 7,1% (3}

2.

2. Awrich: 5,0% (2)

3. Cloppenburg: 5,0% {2}

5. Dithmarschen: 4, 2% (2}
StSrkste Lander

1. Niedersachsen: 86,7% (32}

2. Mordrhein-Westfalen: 10,4% (5)
3. SchleswigHelstein: 4,2% (2)

3. Hamburg: 4,2% (2}

Fagtiac i babe Didnitang Cratinslarat\Vdiihern,
Qe CHE Diptenagias ) CHE Consult 20080

Fachhochschule Oldenburg/Ostfriesland/
Wilhelmshavenin Oldenburg 2006 ;

Emz&.n'gssm.imren nach Klassen
. 08

- 100 bmuter 500
B 07 bt o

B 1000% b e

W 000% wanee

Info-Box

Anzsh| der Studienanfingerinnen im
‘Studienjshr 2006 an der
Fachhochschule
Dldenburg/Ostfriesland/
Wilhelmshavenin Oldenburg
insgesamt (Bildungsinldndery: 266

Etdrkste Kreise

1. Oldenburg: 13,3% (35)

2. Emsland: 11,0% (25)

3. Cloppenburg: & 7% (18)

4. Okdenburg (Kreis): 5 6% (15)

5 Ammerand: 5,4% (14)

Etdrkstz Landar

1. MNisdersachsen: B0, 5% (214)

2. Mordrhein-Westfalen: 7,1% (15)
3. Baden-Wiirntemberg: 2,9% (8)
4. Bremen: 1% ()

Fachhochschule Oide sland/Wilheimshaven in Oldenburg 2008
Cuele CHE Catenaas ©CHE Cordult 2008

Fachhochschule Oldenburg/Ostfriesland/
Wilhelmshaven in Wilhelmshaven 2006 —.. .

Einzugsstrubturen nach Kisssen 0l ) .
Elgnm\ bt 10% ‘e g o~ =1
B 107 bmuder  S07% o oy v By
Bl S00% beunder 000 =
1000 v 00T
000w, it

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjahr 2006 an der
Fachhochschule
Oldenburg/Ostriesland!
Wilhelmshaven in Wilhelmshaven
insgesamt {Bildungsinlander): TOE

Starkste Hreise

1. Wilhelmshaven : 11,0% (T8)

2. Olenburg: 7,3% (52)

3. Friesland: 7,2% (51)

4. Ammerland: 5.5% (42)

5. Emsland: 4,3% (30)

Stdrkste Lander

1. MNisdersachsen: 74,53 (325)

Z. Nordrhein-Westfalen: §,5% (45)
3. Brandenburg: 2.5% {21)

4. Bremen: 2,6% (18}

Fachhochschule Sidenbung/OsifnestandVWiheimshaen in Wiheimshaven 2008
Cuele CHE Datenafias & CHE Consul 2008

Carl von Ossietzky Universitat Oldenbur% 2006

Einzugsstrubduren nach Kisssan ./‘1 ; N_%f:;
0,08% bia urder 1m Fe -

Bl 500% bisurter lm
000 baate 000%

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
200G an der Carl von Dssistzky Universitst
Oidenburg insgesamt (Bildungsinlinder): 1.471
Starkste Kreise

1. Oldenburg, Kreis freie Stadt: 18,99 (278)

Z. Awrich, Landkreis: 5.0% (T4)

2. Emsland, Landkriz: 4,13% (80)

4. Friesland, Landkreis: 3,5% (52)

5 Leer, Landkreis: 3, 2% {47)

Stdrkste Lander

1. Nisdersachsen: T8 0% [1.145)
2. Bremen: 5,5% (82}

2. Mordrhein-Westfalen: 5,5% (81)
4. Schleswig-Holstein: 2,5% (41)

t}

Uneerstit Didenburn 2006 Cuelle: CHE DateraSas (€ CHE Consut 7009
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Fachhochschule Osnabruck in Lingen 2006 Universitat Osnabruck 2006 ‘f:"“'_,,, L

[T

Eirzugsstrukturan nsch Klassen

Einzugsstrukduran nach Klassan G b urter A0

D% b e 1 00%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

] 100% beuter  £00%
B 500% biswter O
I 1000 bis urder 000%

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjshe
2006 an der Fachhochschule Osnabriick in Lingen
insgesamt (BildungsinlSnder): 122

Starkste Kreise

Info-Box

Anzahl der Studienanfingerinnen im
Studienjshr 2008 an der Universitit
Osnabriick insgesamt (Bildungsinlsnder):
1.825

1. Emsland: 22,2% (43) Stérkste Kreise

2 Steinfur: 11,5% (14) 1. Osnabrick: 12,7% (134)

3. Osnabrick, Stadt: 7,4% (3) 2. Osnabrisck (Landkreis): 10,0% {153)

4. Borken: 2,4% (3) 3. Steinfurt (Kreis): 5.8% (134)

5. Biskefeki: 2,4% (3) 4 Emsland {Landkreis): 6,1% (32)
5. ‘echta {Landkreis): 2.6% {55)

Etdrkste Linder

1. Nisdersachsen: 54,3% (6T)

I Nordrhein‘Westfalen: 27,1% (33)
3. Thiiringen: 3,3% (4)

4. Baden-Wirtembarg: 3,2% (4)

Stsrkste Lander

1. MNiedersachsen: 58,6% (E24)

2. Mordrhein-Westizlen: 31, 7% (453}
3. Schleswig-Holstain: 1,7% (28}
4

. \3 Hessan: 1,3%
Lrmii S

:"_ﬁgb.-'-, \q"{)hw -—’Hﬂ':}
FH Oprabrack o Lingen J006 Quelle: CHE Datenattas 0 CHE Consut 2009 Untverstat OsnatrDck 2006 Quelie CHE Datenadlas  © CHE Conaulk 2009
Fachhochschule Osnabrtck in Osnabrlick 2006 Hochschule Ostwestfalen-Lippe in Detmold 2006

P

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bisueber 1, 00%
B 100% bsuster 500

Eirzugsstrubfuren nach Klassen [y Bt

0% bt 10N ol
0 100% bisuter 500
Bl 200 bisuter 20p00%
I P000%. bis wrter  2000%
I 0075 undmete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Fachhochschule Osnabriick in
Osnabribck insgesamt {Bildungsinldnder): 768
Starkste Kreise

1. Osnabriick, Stadt: 12,6% (105}

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjahr 2006 an der Hochschuk
Ostwestfalen-Lippe in Detmeld insgesamt
{BildungsinlSndery: 477

Etdrkste Kreise

2. Steinfurt: 12,6% (37) 1. Lipps (Kreis): 24, 5% (117)

3. Osnabriick, Landkreis: 10,5% (34) 2. Herford {Kreis): 8,6% (41}

4. Emsland: 5,5% (43) 2. Bielefeld: 7,5% (36)

5. Minster: 3,6% (28) 4. Minden-Libbecke (Kreis): 7,5% (36)
5 Giterskoh (Kreis): 5,9% {28)

Starkste Lander

1. Misdersachsen: 52 2% (4071) Etarkste Lindar

2. Mordrhein-Westfalen: 35,4% (272) 1. Nordrhein-Westislen: 8D, 3% (383)

3. Hessen: 209 (16}
4 Schleswig-Holstein: 1,5% (11)

2. Misdersachsen: 13,0%% (B2)
2. Eachsen-Anhaft: 1,2% (8}
4

. Hessen: 1,7%(5)
.F ? <" { S b ]
s _,{ T A g 'h}“‘%_f’ o

HECRLE R Cowr e Lope 0
FH Csnabrick n Cnabrick 008 Ouells CHE Dabenatlas 1 CHE Consull 2009 Cuebe CHE Datenaties © CHE Consut 100
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Hochschule Ostwestfalen-Lippe in Hoxter 2006

Einzugsstrubturan na-ch Klassan

015 bis urter

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studienjahr 2006 s3n der Hochschule
Ostwestfalen-Lipps in Hoxter insgesamt
{Bildungsinlinder): 128

Stérkste Kreise

Lippe (Kreis): 14,0% {18}

Faderbom (Kreis): 13.6% (1T)

Hémter (Kreis): 12.2% (17)

Goest (Kreis): 4,2% (5)
Hameln-Fyrmant {Landkreis): 3,5% (5)

el b

Starkste Linder

1. Mordrhein-Westfslen: 86,05 (110}
Z. Misdersachssn: 7,5%% (10}

3. Hessen: 23%(3)

4. Rheinland-Piatz 1,6% (Z)

Hochschule Ostwestfalen-Lippe in Lemgo 2006

Eirzugsstrubkiuran na-:h Klassen
0% b urter
B 100% bisurte :nm
B 0% bmute w000
I 000%. bisurter 2000%
W 000% wdmete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studienjahr 2006 an der Hochschule
Ostwestfalen-Lipps in Lemgo insgesamt
{Bildungsinisnder): 217

Starkste Kreise

1. Paderbomn (Kreis): 12,5% (28)
2. Herford {Kreis): 10.6% (23)

3. Lippe (Kreisk 10,1% (22)

4. Biglefeld: 8,7% (21)

5 Soest (Kreis): 4,1% (3}

Etdrkstz Linder
Wordrhein-Westfalen: 3,0{180)
Mizdersachsen: §,5%% (15)
Hessen: 2,3% (5)
Baden-Wiintemberg: 1,8% (4)

ot b

Universitat Paderborn 2006

Eirzugsstrukturan na-ch Klassan

011% bis urter

o W\
B 500% biswter O
I 1000 bis urder 000%

Info-Box

Anzahl der Studienanfingerinnen im
Studienjshr 2008 an der Universitit
Paderborn insgesamt {BildungsinlSnder):
1.669

Stirkste Kreise

Paderborn (Kreis): 20,0% (324)
Soest (Kreis): §,3% (133)
Hémter (Kreis): 8,2% {126)
Lippe (Kreis): 7, 1% (118)
Biglefeld: 5,5% (55)

L

Stsrkste Lander

1. Nordrhein-Westfslen: 79,43 [1325)
2. Misdersachsen: 3,2%:% (154)

3. Thilringen: 3.0% {50)

4. Hesssn: 2,7% (45)

Universitst Paderbom 2006 Guele CHE Dabenafias O CHE Consult 7009

I-UCMH\.IECIEH‘LUSHL
e CHE Duterariss QE'G thl 2008

Universitdt Passau 2006

T
Eirzugsstrukiuren nach Klassen 2, :
O0I% bauier  100% o "-.‘-Iy o {--*’%u_’.—'
[ 100% bawte  Shis ) 3 T4
B 500% e 1000 -y -?'

/3
@

1 4

Info-Baox

Anzahl der Studi fangerinnen im Studi
2005 an der Universitdt Passsu insgesamt
{BildungsinlEnder): 1.573

Starkste Kreise

1. Passaw (Landkreis): 8,3% (120)

2. Passaw 4.5% (70)

3. Miinchen {Landeshauptstadt): 4,3% (68)
4. Deggendort (Landkreis): 3,2% (51)

5. Freyung-Grafensu(Landkreis): 3,23 (50)

iah

Starkste Linder

1. Bayem: 62 4% [381)

2. Baden-Winemberg: 10,5% (165)
2. Mordrhein-Westfalen: 7,93 (124)
4. Nisdersachsan: 3 5% (55)

CHE Datenaias & CHE Corcult 2009

Hocheschiie Ostwestfaien-Linne i Lemgs 2008
Caele: CHE Datenatias 10 CHE Consult 2008
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Hochschule Pforzheim 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 1 00%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjshe
2006 an der Hochschule Flozheim insgesamt
{Bildungsinlinder): 682

Starkste Kreise

1. Pforzheim: 11,4% {78)

2. Engkreis: 10,5% (T4)

2. Boblingen (Landkreis): 7,8% (53)

4. Ludwigsburg {Landkreis): 7.5% (51)
5. Harlsruhe: 6,6% [45)

Etdrkste Linder

1. Baden-Winemberg: 88,4% (603)
2. Bayem: Z5% (1T}

3. Hessen: 1,8%(12)

4. Mordrhein-Westfalen: 1,5% (10)

Fachhochachuly Fiorzhemn 108 Ousle CHE Datenatiss & CHE Consult 2000

Fachhochschule Potsdam 2006

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bisueber 1, 00%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
B0 b aes 2000%
000 und metr

Info-Box H
Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr

2006 an der Fachhochschule Potsdam

insgesamt (Bildungsinldndar): 354

Starkste Kreise

1. Berin: 287% (113)
2 Potsdam: 12.2% (48)

3. Potsdam-Mittelmark (Landkreis): 5, 1% {20)

4. Teltow-Flaming {Landkreis): 2,2% (9) Y
5 Cottbus: 1,8% (7)

Starkste Lander

1. Brandenburg: 37,1% (146}

2. Berlin:28, 7% (12} \‘_
3. Bachsen: §.4% (25)

4

Bayern: 4,1% {16)

A
St
Lot g

FH Porsasm 2008 Custe: CHE Datenatiss © CHE Coraut 2009

Universitat Potsdam 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Universitit Potsdam insgesamt
{Bildungsinlinder): 2.027

Starkste Kretse

1. Berin: 38,1% {773}

2. Potsdam: 7,0% (142}

3. Petsdam-Mitelmark (Landkreis): 4,2% (23)
4. Oberhavel (Landkreis): 2,8% (56)

5. Havelland (Landkrais): 2,43 (48)

Etdrkste Linder

1. Berdin: 381% {773)

2. Brandenburg: 35,75 (T24)

3. Sachsen-Anhah: 6 7% (137)

4. Mecklenburg-Vorpommern: 2,5% (B0}

pesinm 2006 Custe: CHE Dabenativg 0 CHE Coraut 2009

H

Hochschule Ravensburg-Weingarten 2006
e

Eirzugssirukiuren nach Klassen
0% bt 10N
0 100% bisuter 500
Bl 200 bisuter 20p00%
I P000%. bis wrter  2000%
I 0075 undmete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjahr 2006 an der Hochschuk
Ravensburg-WWeingarten insgesamt
{BildungsinlSndar): 443

Etdrkste Kreise

1. Rawensburg, Landkreis: 25 4% [153)
Bodenseskreis: 17,1% (T7)

Biberach, Landkreis: 5,5% (25)
Sigmaringen, Landkreis: 4,0% (18)
Lindau {Bodensee), Landkreis: 3,0% (13)

[ o

Etdrkstz Landar
. Baden-Wimtemberg: 87, 1% (381}
Bayern: 7,8% (35)
Hessen: 1,1%(5)
Zachsen: 1,0% (4)

EaR Ll N

T .
=
‘e s Y kP
T Y
. Gl ‘g.

Fechichue Raanaburg- Wisngaren 1008
‘Qusbe: CHE Dineratiys D CHE Congul 2009
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Universitat Regensburg 2006

Einzugsstrubturan na-ch Klassan
015 bis urter
E 100% bsute mﬂ.
B 500w bawter HOER
I OA0% bisurter 00

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studisnjahr 2006 3n der Universitdt
Regensburg insgesamt (BildungsinlSnder):
2530

Stérkste Kreise

Regensburg: 14,2% (358)
Bchwandor, Landkreis: 8,27% (156)
Regensburg, Landkreis: 5, 1% (125)
Charm, Landkreis: 3,5% {35}
Kelhaim, Landkreis: 2,4% (26)

el b

Starkste Linder

1. Bayem: 85,8% (2134)

2. Baden-Wirttemberg: 4,23 {105)
3. Hessen: 2.2% (55)

4. Sachsen: 1,1% (25}

Hochschule Reutlingen 2006

Eirzugsstrubkiuran na-:h Klassen
0% b urter
B 100% bisurte :nm
B 0% bmute w000
I 000%. bisurter 2000%
W 000% wdmete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studienjahr 2006 an der Hochschule
Reutlingen insgesamt (Bildungsinlinder): 616

Starkste Kreise

Reutlingen, Landkrais: 22, 4% (138)
Tishingen, Landkreis: 9,5% (51)
Etuttgart, Landeshauptstadt: 6,0% (23T)
Esslingsn, Landkrais: 5,0% (31}
Béblingen, Landkreis: 4,5% (30)

L L

Etdrkste Linder

1. Baden-Wirtemberg: 82,5% (508)
2. Bayem:48% (28)

3. Mordrhein-Westizlen: 2.8% (17}
4. Misdersachssn: 1,5% (1)

Hachschule Reutingen 2008  Cuele CHE Dstenafies € CHE Conmult 2008

Fachhochschule Rosenheim 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen
0% beue  100%

Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Fachhochschule Rosenheim insgesamt
{Bildungsinlinder)y: T27

Starkste Kretse

Rosenheim: 17, 8% (125)

Rosenheim (Landkreis): 12,13 (88)

Minchen, Landes hauptstadt: 9,6% (70)
Traunstein (Landkreis): 3,6% (70)

Bad Télz-Wolfratshausen (Landkreis): 2.5% (18)

[l Sl

tarkste Linder

Bayern: E2,5% (600)
Baden-Wiintemberg: 8 73 (63)
Nordrhein-Westfalen: 2, 5% (20)
Hessen: 1,7% (12)

Rl Sl 7}

Universitat Rostock 2006

Einzugssirubturan nach Klassen
0% biauber  100%
5 pirs.

Bl 500% bisurter 0%
000 baate 000%

Info-Baox

Anzahl der Studi fingerinnen im Studienjzh
200G an der Universitdt Rostock insgesami
{BildungsinlEnder): 2.079

Starkste Kreise

Rostock: 26,07 (541)

Bad Doberan (Landkreis): 6,3% (131)
Berlin: 4, 3% (300

Gilstrow {Landkreis): 4, 3% (E5)

Schwerin: 3,8% (80)

L

Starkste Linder

1. Mecklenburg-Vorpommern: 63,7% (1.324)
2. Brandenburg: 10,15 {210)

3. Eachsen-Anhalt: 4,5% (102}

4. Berin: 4,3% (30}

FH Rosenieim 2006 Ouele CHE Dalenatiss O CHE Consull 2009

u‘w

Uri Rostnok 2006 Ok ErEDuenm» © CHE Corutt 2009




Seite 100 |

Anhang

Hochschule far Technik und Wirtschaft des Saarlandes

Saarbrucken 2006

Einzugsstrubturan na-ch Klassan

015 bis urter

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjahr
2006 an dar Hochschule fiir Technik und Wirnschaft
des Sasrlandes Saarbricken insgesamt
{Bildungsinlander): 70

Stérkste Kreise

Ezarbricken, Regionalverband: 41, 5% (284)
Baarkouis (Landkreis): 24,2% (170}
Saarpfatz-Hreis: 7.5% (55)

Neunkirchen {Landkreis): 7,4% (52)

2t Wende! (Landkreiz): 5,5% (25)

el b

Starkste Linder
1. Szarland: £3,3% (625)

2. Rheinlsnd-Pislz 2,5% (20)

3. Mordrhein-Westislen: 23% (16)
4. Baden-Wirntemberg: 1,5% (11)

Hectrictats K Tacheik und VWinsceat 86T Sasriandes Saartrucken 1008

Quelte CHE Datenattas 0 CHE Consult 2005

Universitat des Landes Saarbricken 2006

Eirzugsstrubkiuran na-:h Klassen
0% b urter
B 100% bisurte :nm
B 0% bmute w000
I 000% bisurter 2000
W 000% wdmete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studienjahr 2006 an der Universitit des Landes
Saarbriicken insgesamt (Bildungsinlindear):
1.528

Starkste Kreise

Saarbriicken: 25,6% (434)

Saarkouis (Landkreis). 11,2% {215)
Saarpfalz-Kreis: 8,4% (161)

Meunkirchen (Landkreis): & 0% (155)

St Wendel: 3, 3% (54)

ko b

Stérkste Linder
1. Saarland: 58,0% (1137)

2. Rheinland-Pisiz 15.6% (200)
3. BadenWirttemberg: £,2% (170}
4. MNordrhein-Westtalen: 5,2% (100)

Lty

U des Saanandes Saartrocken 2006

CHE Ditenattss  © CHE Consut 2009

Fachhochschule Schmalkalden 2006

Eirz 'sﬂrLﬂqturennach Klassan
O1% b e
o W\
B 500% biswter O
I OO b urter  0L00%

Info-Box

Anzahl der Studienanfingerinnen im Studienjahr
2006 sn der Fachhochschule Schmalkslden
insgesamt {Bildungsinlinder): 555

Stdrkste Kreise

1. Schmalkalden-Meiningsn, Kreis: 35,4% (138)
2. Erfurt: 8,1% (45)

3. Wanburgkrsis: 7,43 (41)

4. Gotha, Kreis: 4.5% (27)

5 Suhl:3,8% (21)

Stirkste Linder
. Thiitingen: 53,4%
. Sachsen-Anhalt: 27, 1% (152)

i
z
3. Bayemn: 5,4% (300
4. Bachser: Z.3%(18)

(A58
S

FH Schmabcaiden 2006 Quede CHE

aenaies 0 CHE Conmut 7008

Padagogische Hochschule Schwabisch Gmund 2006

Einzugssirubturan nach Klassen
0% biauter  1,00%
5 pirs.

Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Baox

Anzahl der Studienanféngerinnen im Studienjsh
200% an der Padsgogischen Hochschule
Schwibisch Gmind insgesamt
{Bildungsinlinder): 358

Stdrkste Krsise

1. Ostalbkreis: 22, 2% (57)

2. Rems-Murr-Hreis: 11,27 (45)

3. Gobppingsn: 10,4% (45)

4. Schwabisch Hsll: 5,6% [24)

5. Heidenhaim: 4,3% {15)

Stdrkste Lindar

1. Baden-Wirtemberg: 83,83 (3E8)
2. Nordrhein-Westfalen: 1,6% (T}

3. Hessen: 1,7%(5)

4. Brandenburg: 1,2% {5)

g

‘b

PH Schwdibisch Gmind 2006 Cuelle:

Cterafias © CHE Consull 2005
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Universitat Siegen 2006

Einzugsstrubturan nsch Klassen
0% et 100
B 100% bt £00%
B 500w bawter HOER
I OA0% bisurter 00

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studienjahr 2006 sn der Universitst Siegen
insgesamt (Bildungsinlinder): 1.855

Starkste Kreise

Sisgen-Wittgenstein (Kreis): 35,5% [G77)
Dlps (Kreizk: 7.8% [147)

Oberbergischer Kreis: §,8% (128)
Ahenkirchen (Landkreis): 4 4% (B2)
Rihein-Sieg-Hreis: 4,0% (T6)

Ll

térkste Landar

Nordrhein-Westfslen: 74,6% (1407)
Rheinland-Fialz 7,6%% (143)
Hessen: §,0% (112)
Mizdersachsan: 3,7% (T0)

bl ool )

Lini Siegen 2006 HE Datenialias © CHE Consult 2008

Deutsche Hochschule farVerwaltungswissenschaften Speyer 2006
Jhf.-._ “

e

Eirzugsstrukturen nach Klassen r

o i -
= m;: :x ;wn ¥ T ' \-\"
B 500% seute Do - . - t 1?|
=mm e 000 IR 4 = %
H00% st P
AT A 1 )
n . _LN (g
Info-Box ) s L.
Anzshl der Studienanfingerinnen im CI )
Studienjshr 2005 an der Dewtschen /_/"1 *""Q
Hochschule filr Verwakuengswissenschaften ot e,
Speyerinsgesamt (Bildungsinldnder): 0 L':"J i
) L T

A

Ll .{ jvrfvw{f}

Cwmgnche Hochachule i Vienwaliung e machoftes Soryer 3008
Quele THE Cuteradas @ CHE Congut TI0B

Fachhochschule Stralsund 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der FH Stralsund insgesamt
{Bildungsinlinder): 468

Starkste Kretse

1. Stralsund: 15, 0% (83)

2. Grefswald: 8 5% (40)

3. Rostock: 7,2% (34)

4.  Nordvorpommern {Landkreis): 6,8% (32}

5. Neubrandenburg: 6,0% (28)

Etdrkste Linder

1. Mecklenburg-Vorpommern: &7,3% (215)
2. Brandenburg: 8.3% (35)

3. Berlin: 3,8% (18)

4. MNisdersachsen: 3 8% (18)

Hochschule fur Technik Stutigart 2006 |

Eirzugssirukiuren nach Klassen
0% bt 10N
0 100% bisuter 500
Bl 200 bisuter 20p00%
I P000%. bis wrter  2000%
I 0075 undmete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjahr 2006 an der Hochschule fiir
Technik Stuttgart insgesamt {BildungsinlEndear):
453

Etdrkste Kreise

Stuttgart: 13,4% (B3)

Esslingsn [Landkreis): §,3% [Z5)
Rems-Murr-Krais: 6,37 (25)
Béblingen {Landkreis): 4,5% (22)
Ludwigsburg (Landkreis). 4,8% (22)

W

Etdrkstz Landar

1. Baden-Wiintemberg: 85,4% (352)
2. Bayern: 4 2% (15)

3. Hesssn 2110}

4. Migdersachsen: 1,5% (3)

FH Straiund 3008 Quede CHE Datenatiss O CHE Corsult 2009

HoChEs e 10 e hirak Shuzgae J008 Ousle CHE Datenatys 8 CHE Cofrull 1009
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Hochschule der Medien Stuttgart 2006

(o8 T

Einzugsstrubturan nsch Klassen
0% et 100
B 100% bt £00%
B 500w bawter HOER
I OA0% bisurter 00

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studisnjshr 2006 an der Hochschule dar
Medien Stuttgart insgesamt (BilkdungsinlSnder):
589

Stérkste Kreise

Etuttgart: 17,1% (101}

Béblingen (Landkreis): 5.6% (33)
Ludwigsburg {Landkrsis): 4,3% (25)
Esslingen (Landkreis): 2 5% (15)
Calw (Landkreis): 2,5% (15)

el b

tarkste Lander

Baden-Wiirntemberg: 63,6% (410)
Bayem: 7,3% (43}
Nordrhein-Westfalen: 6 6% (35)
Rheinland-Fialz: 2,7% (16)

bl R el ]

Universitat stuttgart 2006

Eirzugsstrukiuran nach Klassen
0% bt 100
I 100% bisuter S0
B 0% bmute w000
I 000%. bisurter 2000%
W 000% wdmete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studienjahr 2006 an der Unfversitit Stuttgant
insgesamt (Bildungsinlindar): 2.645

Starkste Kreise

Stuttgart: 14, 7%

Ludwigshurg {Landkreis): 11,4% (302)
Rems-Murr-Kreis: 10,2% (2T7Z)
Eszlingen (Landkreis): 8,5% (22T)
Béblingen (Landkreis): 7,5% (208)

L L

t@rkste Lander

Baden-Wiirttemberg: &7, 1% {2207)
Bayem: 4, 53 (115)
Rheinland-Fiatz 1.8% (47)
Hessen: 1,5% (35

Eal el 7}

Hothichule der Maden Shulize 2008
Cuslls: CHE Dutenatiss © CHE Congult 2009

nfveraisl Sautigart 2008 Cuelle CHE Datenation & CHE Conault 3009

Fachhochschule Sudwestfalen in Hagen 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Fachhochschule Siidwestfalen in
Hagen insgesamt (Bildungsinlindar): 426

Starkste Kretse

1. MErkischerlreis: 34,7% (148)
2. Hagen: 11,7% (50}

3. Sosst4.TH2D)

4. Unnz: 45%(15)

5. Hochssusrlandkreis: 4,0% (17)

Etdrkste Linder

1. Nerdrhein-Westfalen: £8,3% (376)
2. MNisdersachsen: 4,23 (18)

3. Hessen: 1,9%(8)

4. Bayemn: 1,3% {6}

[T

FH Seowesttslen n Hagen 7006 Quete CHE Datenattas  © CHE Consult 2009

Fachhochschule Stdwestfalen in Iserlor)n 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Baox

Anzahl der Studienanféngerinnen im Studienjsh
2006 an der Fachhochschule Sidwesifalen in
Iseriohn insgesamt (Bildungsinlndery: 302
Starkste Kreise

1. Markischer Kreis: 26,6% (20)

2. Hagen: 17.6% (53)

3. Dortmund: 6,6% (20)
4
5

Hochssuerlandkrais: 4 5% (15)
Unns: 4, 0% {12}

Starkste Linder

1. Nordrhein-Westfalen: 53 0% (280)
Z. MNiedersachsen: 2,0% (8}

3. Hessen: 1,7%(3)

4. Baden-Wiintamberg: 1,713 {3)

[P

A T
L= -'.:i h,\__’_'_.‘-'—"-\'\'w"

FH Sidwesialen n iseriohn 2008 Cuele CHE Calenafias @ CHE Consukt 2008
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Fachhochschule Stdwestfalen in Meschede 2006

[ I i
f S P

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 100%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
000 und mete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjshe
2006 an der Fachhochsehule Sidwestfalen in
Meschedzs insgesamt (Bilkdungsinlinder): 242

Starkste Kreise

1. Hochsaverlandkreis: 40, 5% (100)
2 Soest: 12,1%(30)

I, Markischer Kreis: §,5% [17)

4. Paderborn: 5.7% (14)

5. Héxter 2,23 (6)

Starkste Lander
1. Nerdrhein-Westfalen: 86,0% (212)
2. Bayern: 53% (13}

3. Niedersachsen: 4,5% {11}
4. Hessen: 1,2%(3)

FH Spowesttslen n Meschede 006 Quete CHE Dtenatias D CHE Cormutt 3000

Fachhochschule Stdwestfalen in Soest;ODG

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bis e 1,000%

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Fachhochschule Sidwestfalen in
ESoestinsgesamt [Bildungsinldnder): 256
Starkste Kreise

1. Seest: 26, 7% (T9)

2. Paderborn: 14,5% (44)

3. Hamm: & 5% (26}

4. Hochsavsrlsndkreis: B,4% (25)

5. Unna: 6,5% (21)

Starkste Lander

1. Nordrhein-Westfalen: 53,6% (277)
Z. MNiedersachsen: 3,23 (10}

3. Hessen: 1,5% (5

4 Schleswig-Holstein: 0,3% (1)

s PR

f ' ? {f ’

i ke,
e JQi s Y

FH Sidwesitalen n Soest 2008 CHE Dplerafias D CHE Conak 1008

Fachhochschule Trierin Birkenfeld 200@

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Saarbriicken, Regionalverband: 13 8% (51) <
Neunkirchen: 10,6% (35)

Birkenfeld: 10,2% (28) {t
Eaarlouis: 4,3% (16)

[l Sl

Etdrkste Linder

1. Sazarland: 43, 5% (154)

2. Rheinland-Ffalz: 31.7% (117)
3. BadenWiitembery: 4,3% (16)
4. MNisdersachssn: 3,09 (11)

28
i
Info-Box i) €
Anzahl der Studiznantingerinnen im Studiznjshr C; E:}: 3
2006 an der Fachhochschule Trier in Birkenfeld L i b
insgesamt (Bikdungsinlinder): 365 i\\ \"'“\ {
Starkste Kreise ¥ o
St Wendsl: 15,7% (58) | S i

FH T in Bt 2008 Quete CHE Datenatias 0 CME Consult 2008

Fachhochschule Trierin Idar-Oberstein 2006

[T

Eirzugssiniburen nach Kiassen A %
001% baue  100% [ i ¥ il ¥l
B 1.00% bawter S0 £ S S
Bl 500% bsurte 0TS ol F
00N bnarte RS = 2 '.w { Il.
00 undmebr ool 3 5 A}
VLY L
Info-Box ) i £,
Anz=hl der Studiznanfingarinnzn im Studiznjsh R;—- n
2006 an der Fachhochschule Trier in Idar lj—m i !
Oberstein insgesamt (Bikdungsinlindar): 2 4 \"'M {
Starkste Kreise ! et
1 Y
1. Dissekor: 33,3% (1) ) . 1 Y
2. Wettsraukrsis: 33,3% (1) ; o 'L._“_' !
3. Berin: 33,3% (1) if o, ﬂ;%
Starksts Landsr ! e » (r)\@"ur" "
1. NordrhainWestizlen: 23,23 (1) { e \j
2 Heszen: 333% (1) h §

3. Berfin: 333% (1) s

it F’:\‘.. — —g

FH Trier i idar-Cersten 2008 Cuede OME Datenatiss @ CHE Consut 2008
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Fachhochschule Trierin Trier 2006

Eifzugéstrukiuren nach Kiassen A B
GOV b e 1 00% g o 4 {‘t‘ RV

J— it C N |
e — "L ™ :T‘.F \aw&;
Info-Box i

=) o £,
Anzshl der Studienanfingarinnen im Studienjshr (; E:}:
2006 an der Fachhochsehule Trier in Trier 1
insgesamt {Bildungsinlinder): 658 J.L/‘(:
—,

Starkste Kreise

1. Trier 20,5% (144)

2. Merich-Wadem: 3,0% (62)
2. Saarlouis: 7.2% (50)

4. BemkasteHWitich: 7,13 (43)
5. Vulkansffel 5 0% (25)

Stirksts Linder ) ' 3

3. Rhainland Fialz | 53,5% (370) e \_\

2. Saarand: 23.4% (167)

3. NordrheinWastizlen: 7,73 (53)

4. Baden-Wirtemberg: 3.5% (27) / \D
! -
5% N
L ‘“... A-\.,L_v'.f be)

FH Trern Trer 006 Quete CHE D OHE Consalt 2009
Universitat Trier 2006

Eirzugsstrukiuran nach Klassen
O1% bizurter 100

Universitat Tubingen 2006 b

Eirzugsstrukturan nsch Klassen
O01% bt 10
] 100% beuter  £00%
B 500% biswter O
I OO big urer  000%

Info-Box

Anzahl der Studienanfingerinnen im
Studienjshr 2008 an der Universitit
Tiibingen insgesamt {BildungsinlSnder):
2538

Stirkste Kreise

Tibingen {Landkreis): 2, 1% (268)
Esslingen (Landkreis): 8,3% (244}
Stuttgan: §.2% (241)

Reutlingen (Landkreis): 7,0% (205)
Béblingen {Landkreis): 7,0% (205}

L

Stsrkste Lander

1. Baden-Wiittembeng: 81,4% (2331)
2. Mordrhein-Westfalen: 2,7% (105)
3. Bayern: 3,6% (105}

4. Hesssn: Z4% (70)

Lreveriam Tooenoen 2006 Guese. ChE Daeraom  © OnE Consut 200

Hochschule fr Technik Ulm 2006

& 100% btimurter
B s0o% buwte
I 000% b urter

S0
o,
Mors

W 000% wdmete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studienjahr 2006 an der Universitit Trier
insgesamt (Bildungsinlindar): 2.000

Starkste Kreise

Tizr: 14 5%

Ezarlouis (Landkrais): 4,5% [38)
BernkastekWittlich (Landkreis): 4,7% (34)
Eifelkreis Bitburg-Prim: 4,3% (28T)
Tier-Saarburg: 4,1% (B2)

L L

Stérkste Linder
1. Rheinland-Piatz 51,6% (1032)

2. Saarand: 14.5% (238)

3. HordrheinWestislen: 13,8% (272)
4. BadenWirttemberg: 5.5% (112)

ﬂ'"ézw ""-’“3]
Uni Trier 2006 Cuesie CHE Dabeftitiey ©CHE Consut 2009

Eirzugsstrubfuren nach Klassen . _‘,1?-_
0% bt 10N S PR
100w s wrter 00 1 b ™
Bl 200 bisuter 20p00% ‘f w
I 1000 bis rter 20,00% {: i
I 0075 undmete L}
Info-Box
Anzshl der Studienanfingerinnen im : Cb}
Studienjahr 2006 an der Hochschule fiir ;}_/\—2.
Technik Ulm insgesamt (Bikdungsinlindar):
: =
Etdrkste Kreise
1. Ulm: 19,5% (134)
2. New-Ulm {Landkreis): 10,2% {65) "y
2. Biberach {Landkrais): 7,2% {45) ol
4. Heidenheim {Landkrais): 4,9% (33) )
5. Gdppingsn (Landkreis): 4 8% (32)
\’\.]
il

Stérkste Linder
1. BadenWiittemberg: 53.6% (465)
2 Bayem: 25 4% (171)
2. Nordrhein-Westfalen: 1,1% (7)
4. Rheinland-Ffatz: 0,2% (5}
4
(
!

Hachschule for Techni: Lim 2006 Cusle CHE Disteratias @ CHE Corsut 2009

<:‘.-J
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Universitat Ulm 2006

Einzugsstrubturan nsch Klassen
0% et 100

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
‘Studienjahr 2006 s3n der Universitst Uim
insgesamt (Bildungsinldnder): 1.138

Starkste Kreise

Ulm: 12,3% (140)

Meu-Uim (Landkreis): 5,5% (62}
Bibarach {Landkreis): 4,73 (53}
Dstalbkrais: 4,37 (43)
Ravensburg {Landkreis): 4,13 {47)

Ll

St3rkstz Linder

1. Baden-Wirttemberg: 64, 8% (737}
Z. Bayem: ZZ, 1% (252)

3. Mordrhein-Westizlen: 4,8% (54)
4. Hessen: 2,73 (24)

UnbETULE U 008 Custe CHE Denadss © CHE Cofdut 2009

Private wissenschaftliche Hochschule fur
Unternehmensfihrung Vallendar 2006 ;’:—-w

Emz&nlgsmm:an nach Klassan
0% biuter  100%
B 1.00% bawte  S00%
Bl 500w marte S0
000 e 2000
00 wndimete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studienjahr 2006 an der privaten
Wis haftlichen Hochs chule filr
Unternshmensfihrung insgesamt
{Bildungsinlander): 80

Stérkste Kreise

Dissekdorf: 8,7% (4)

Kgin: 8,7% (4)

Stuttgart: 2,3% (2)

Esslingen (Landkreis): 2,3% (2}
Ludwigsburg (Landkreis): Z,2% (2)

LRl

St3rkstz Linder

1. Mordrhein-Westfslen: 36,73 (22)
2. [Baden-Wintemberg: 18 3% (11}
3. Mizdersachsen: 5.2% (5)

4. Baysm: 8,3% (5)

Privabs wiid H NG Unbmashimensrineung 0w 2006
Cigibe CHE DOtenaling O CHE Codrin 2000

Fachhochschule Weihenstephan in Triesdorf 2006

[

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Fachhochschule Weihenstephan in
Triesdorf insgesamt (Bildungsinlindary: 201

Starkste Kretse

1. Ansbach, Landkreis: 25,4% (57)
Z.  Ansbach, Stadt: 5,1% {11)

3. Minchen: 3,1%(7)

4. Landshut 21%(T)

5. Donau-Riss: 2, 7% (8)

Etdrkste Linder

1. Bayern: B2,6% (165)

2. Baden-Wintemberg: 8.0% {16)
3. Hessen: 4,5(5)

4. MNisdersachsen: 2,7% (8}

!’l? -"' _,, {',g—'g'-

Hochschule Vechta 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 000% bauts 2000

Info-Baox

Anzahl der Studienanféngerinnen im Studienjsh
200% an der Hochschule echts insgesamt
{Bildungsinlinder): 1.009

Starkste Kreise

1. Vechta: 11,2% (113)

2. Emsland: & 7% (88)

3. Cloppenburg: 5 3% {53)

4. Osnabriick, Stadt: 4,4% (45)

5. Osnabrick, Landkreis: 4, 0% [41)

Starkste Linder

1. MNisdersachsen: 67, 5% (881)

2. Mordrhein-Westfalen: 15,23 (153)
3. Bremen: 3,T% (3T)

4. Hamburg: 1,8% (18)

4 3 !
g 4 J‘-\.M‘ﬂl‘:}

FH Wehenstephan n Tnesdor? 2000 Quele: CHE Distenaties  © CHE Conput 708
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Hofsctels Veohes 2008 Custe CHE Datenatiss © CHE Coraut 2009
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Fachhochschule Weihenstephan in
Eirzugsstrubduran nach Klassan
O00% bemurter  100%
S0

Bl 500% bisurter 1000%
000 Bsurte 2000%

Info-Box

4. Hessen: 1,7% (B}

Fu vweshengoaphan n Weshertephan J006 Quelle CHE Datenatias @ CHE Congut 700

Bauhaus-Universitat Weimar 2006

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bisueber 1, 00%
B 100% bsuster 500

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
200G an der Bauhsus-Universitit Weimarinsgesamt
{Bildungsinlinder): 361

Starkste Kreise

1. Weimar: 9,47 [24)

lim-Hreis: 3,5% (14)
Berlin: 3,4% (12) !

Stsrkste Lander

2. Thiring=n: 14,3% (52}

3. Bachsen: 5,7% (35)
4. Bayern: 8,0% (25)

Eiauaus-Uni Weimar 2008 Cuelle: CHE Daterafias 8 CHE Consul 1009

¢
=
Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Fachhochschule Weihenstephan in -Lj"—’
Weihenstephan insgesamt (Bildungsinlénder): 465

Starkste Kreise

1. Minchen: 10,3% {43)

2. Landshut, Stadt: 8 8% (42)

3. Freising: 4,3% (21) ~
4. Landshut, Landkrsis: 2,4% (16)

5. Ingoldstadt: 2,8% (14) e

f
Stirkste Linder L
1. Bayern: 81,8% (383)
2 BadenWini=mberg: T.5% (35) %\h f
3. MNordrheinWestizlen: 4 5% (21)

2. Edurt 86%(31)
3. Jena: 5.8% (21) ‘i L
4
5

AE
1. Sachsen-Anhaht: 33,0% (113 .../‘-! {»
i

Weihenstephan 2006

[

/7

b1 {
e e

Padagogische Hochschule Weingarten 2006

[of T )
Eirzugsstrukduren nach Klgssen | -
00t% bmurter 1 00% Ve e R
100% bsurter SO0 . o £ o
Il 500% bisurter S0 L‘f
00T e 000% I =y "

Info-Box r Ty T

y
*.\
Anzahl der Studiznantingerinnen im Studiznjshr (: E:}: 3
2006 an der Padagogischen Hochschule -Lj"-" 3 o
Weingarnten insgesamt {Bildungsinlinder): 508 ‘;1\ z
Starkste Kreise o,

1. Ravensburg: 19,8% (101)
2. Biberach: 7,5% (40)

3. Bodenssskreis: §,6% (24)
4. Ulm: 6,4% (33)

5. Sigmaringen: &, 1% (31)

Etdrkste Linder

1. Baden-Wintemberg: 30, 5% (4562)
2. Bayem: 3.8% (15)

3. Hessen: 1,6%(8)

4. Eachsen-Anhalt: 0,5% (2)

FH Wengaten 2008 Cuete: CHE Cenagas @ CHE Consult 1008

Fachhochschule Westklste 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Baox

Anzahl der Studienanféngerinnen im Studienjsh
2006 an der Fachhochschule Westkiiste
insgesamt {Bikdungsinlinder): 508

Starkste Kreise ‘I
1. Ditmarschen: 38,0% {T6)

2. Hamburg: 5.5% {12) 5
3. Nordfriesland: 4,0% (3) dg
4. Pinneberg: 3,8% (B) %)
5. Rendsburg-Eckemfirde: 3,6% (B) ll[,
Starkste Linder L

1. Schleswig-Holstein: 63,6% (138)
Z. MNiedersachssn: 3,73 (21)

3. Hamburg: 5,5% (3.,6)

4. Baden-Wiirtemberg: 4, 2% (3)

j““x_.ﬂ' N

FH Westkisie 1008 Quele CHE Cageratias @ CHE Consult 2008
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L

Fachhochschule Wiesbaden in Geisenheim 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 100%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
000 und mete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjshe
2006 an der Fachhochschule Wieshaden in
Geisenheim insgesamt (Bidungsinldndar): 832

Starkste Kreise

1. Wieshaden: 20,3% (163)

2. Frankfurt am Main: 8, 7% {TZ)

3. Rheingau-Tsunus-kreis: § 5% (57)
4. Mainz: 5,2% (44)

5. Limbuwrg-Weilburg: 5,3% (44)

Etdrkste Linder

1. Hessen: 64,54 (527)

Z. Rheinland-Fialz: 12,5% (104}
3. Nordrhein-Westfalen: 5 4% (45)
4. Baden-Wirtemberg: 5,2% [43)

I

Y
A \3
e 7
) <
R atE

FiH Whaskaden in Gemenhen 1000 Quele CHE Datenaties. @ CHE Consut 1009

Fachhochschule Wiesbaden in R[]sselhpim 2006

Eirzugsstrubiuran nach Klassan
0% bis e 1,000%
B 100% bsuster 500
Bl 500% bipurier 000
B0 b aes 2000%
o wdmetr

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im Studienjzhr
2006 an der Fachhochschule Wiesbaden in
Rizselheim insgesamt (Bikdungsinldnder): 477
Starkste Kreise

Wiesbaden: 19,5% (94)

Grol-Gerau: 2,0% (43)

Frankfurt am Main: 3,0% {43)

Mainz: 7,4% {36)

Rheingau-Taunus-Kreis: 5 4% [2T)

Ll L]

Starkste Lander

Heszan: 64, 1%

Z. Rheinland-Ffalz: 15.4% [T4)

2. Baden-Wirtemberg: 5.0% (24)
4. Mordrhein-Westfalen: 4, 2% (20}

-

- i

Pt

1

‘:f}’__e! . [ "ff
¢

5
S

4

\\
. L
L, oy ’_J__,—i'""k_:

FH Wissbaten i Risssliraim 2006 Qusle CHE Datenatiss © CHE Consul 2009

Technische Fachhochschule Wildau 20@6

Eirugsstirubiuran nach Klassen
1,00%
100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Technischen Fachhochschule
Wildsu insgesamt {Bildungsinlnder): 743

Starkste Kretse

1. Berlin: 42,3% {317)

2. Dahme-Spreswsld (Landkreis): 15,6% [117)
3. Oder-Epres (Landkreis): 5,2% (33)

4. Tehow-Fl3ming (Landkreis): 5,2% (25)

5. MéErkisch-Oderland (Landkreis): 4,4% (33)

Etdrkste Linder

1. Brandenburg: 46,75 (350)
2. Berlin: 42,3% (317)

3. Sachsen: 3,7%(28)

4. Eachsen-Anhah: 21% (18)

£l
by

Coasid

Technische FH Widsu 3008 Cuelie: CHE Dateraiias ©CHE Consult 2005

Fachhochschule Wiesbaden in Wiesbad,en2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,00r%
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 1000% baats 2000

Info-Baox
Anzshl der Studienanfingarinnen im Studiznjsh

k'

2006 an der Fachhochschule Wiesbaden in
Wiesbaden insgesamt (Bildungsinlindar): 187

Starkste Kreise

1. Wiesbaden: 6,4% (12}

2. Bad Kreuznach: §,3% (10}

3. Frankfurt am Main: 4 5% (5)

4. Rheingau-Tsunus-kreis © 2 5% [§)
5. Masin: 2,6%(56)

Starkste Linder

1. Rheinland-Pfatz: 35 3% (66)

Z. Hessen: IT,8%(52)

3. Baden-Wiintemberg: 16,03 (30}
4. Nordrhain-Westfalen: 9, 7% (17)

I T

AR R ¥
% .

FH WHEIEG08N I WiSSOS0en 20068 Cufls CHE Dulenalas ©CHE Cansult 2009
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Fachhochschule Wismar 2006

Einzugsstrukduran nach Klassan
D b 100%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjshe
2006 an der Fachhochschule Wismarinsgesamt
{Bildungsinlinder): 808

Starkste Kreise

1. Rostock: 15,2% (123)

2. Wismar: 14 4% (116)

2. Schwerin: 10,3% (82)

4. MWordwestmecklenburg {Landkreis): 4,33 (25)
5. Berlin: 4,0% (32)

Starkste Lander

1. Mecklenburg-Vorpommern: 62,9% (508)

2. Brandenburg: & 1% {45)

3. Schieswig-Holstein: 5 3% (43)
i
{

4. Beriin: 4,0% (32)

{

Lo é‘{w—rmﬁ

FHWismar 2006 CHE Dutenaliss © CHE Consull 2009

Universitat Witten/Herdecke 2006

Eirzugsstrukiuran nach Klassen
0% bt 100
I 100% bisuter S0
B 0% bmute w000
I 000%. bisurter 2000%
W 000% wdmete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studienjahr 2006 an der Universitit
Witten/Hardecks insgesamt
{Bildungsinisndar): 55

Starkste Kreise

Ennspe-Ruhr-Krais: 33% [3)
Recklinghsusen (Kreis): &, 2% (B)
Kgin: 2,6% (3)

Warendorf: 2,6% (2)

Bochum: 2,6% {3)

ko b

Etdrkstz Linder

1. Mordrhein-Westfalen: 51,0% (50)
2. Bayem: 14.3% (14)

3. Baden-Wirttemberg: 8,23 {8}
4. Migdersachsen: §,1% (§)

Private sizs H 'Witten-Herdecke 2006 Quelie: CHE Datenatiss © CHE Coreult 2009

Fachhochschule Warzburg-Schweinfurt in Schweinfurt 2006

Eirzugsstrukturan nsch Klassen
O01% bt 10
] 100% beuter  £00%
B 500% biswter O
I OO big urer  000%

Info-Box

Anzahl der Studienanfingerinnen im
Studienjahr 2006 an der Fachhochschule
Wiirzburg-Schweinfurt in Schweinfurt

Stirkste Kreise

insgesamt {Bildungsinlindery: 408 !\__,,J

1. Schweinfurt: 27,8% [113)
Kitzingen (Landkreis): 16.3% (65)

Main-Epessan (Landkreis): §,2% (25)

[
. *3
[ F‘m
Y 1, £
; 3
{
*‘CI R

u

3 g,
3. Wiizhurg: 10,5% [44) .

4 RhBn-Grabfeld (Landkreis): 3,5% (359) }/

5.

Stsrkste Lander
Bayern: 91,9% (373)
Baden-Wiintemberg: 4,47% (18)

i
Z
3. Hessen: 209 (E)
4. Sachsen: 0,5% (2}

Fachhochschule Worms 2006

Einzugssirubturan nach Klassen

1,0
B 100% tawer  S00%
Bl 500% bisurter 0%
B 000% bauts 2000

Info-Baox

Anzahl der Studienanféngerinnen im Studienjsh
200% an der Fachhochschule Worms insgesamt
{BildungsinlEnder): 351

Starkste Kreise

1. Worms: 10,00% {35)

2. Bergstrale: 10,0% (35)

3. Ledwigshafen am Rhein: 6,13 {24)

4. Mannhaim: 5 6% (22}

5 Mainz: 4,4% (18)

Starkste Linder

1. Rheinland-Ffalz: 44 5% [174)

2. Baden-Wirntemberg: 18,73 (T3)
3. Hessen 184%(72)

4. Bayern: 4,0% {15)

s
[
L,W%vai‘?

Cusbe: CHE Dusniatlia € CHE Congut 2000

[
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FHWoms 008 Cuele CHE Cateratias 0 CHE Consull 2008
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Fachhochschule Wurzburg-Schweinfurt in Warzburg 2006
S

Einzugsstrukduran nach Klassan
D% b e 1 00%
B 100w peuser 500w
Wl 500% tisuner 0TS
000 b e 200
W 000 urd mete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingerinnen im Studienjshe
2006 an der Fachhochschule Wikzburng-
Schweinfurt in Wikzburg insgesamt
{BildungsinlSnder): 868

Etarkste Kreise

1. WWiirzhurg, Stadt: 20,5% (178)

2. Schweinfurt, Stadt: & 2% (71}

3. Kitzingen: 8, 1% {70}

4. Rhén-Grabfek: 5,00 (43)

5 Main-Bpessart: 4 B3 (42)

Erdrkste Lander

1. Bayem: 73.5%

2. BadenWWiintemberg: 3,3% (81)
3. Hessen: 4,2% (36)

4. Bayern: 1,8% (15)

Universitat Warzburg 2006

Eirzugsstrukiuran nach Klassen
0% bt 100
I 100% bisuter S0
B 0% bmute w000
I 000%. bisurter 2000%
W 000% wdmete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studienjahr 2006 an der Universitit
Wiirzburg insgesamt (Bildungsinlinder):
34m

Starkste Kreise

Wibrzburg: 10,7% (366)

Schweinfurt: 4,0% (137)
Main-Tauber-Kreis: 4,09 (128)
Kitzingen{Landkreis): 3,8% (1231)
Main-Spessan (Landkreis): 2 5% [55)

ko b

Etdrkstz Linder

1. Baden-Wintemberg: 55,3% (1887}
2. Bayern: 18.0% (614)

3. Hessen: B,3%[282)

4. Mordrhein-Westfalen: 4,5% (152)

e
¥ 1-“'5_3-

i
]
&

Hochschule Zittau-Gorlitz in Gorlitz 2006

Eirzugsstrukturan nsch Klassen
O01% bt 10
] 100% beuter  £00%
B 500% biswter O
I OO big urer  000%

Info-Box

Anzahl der Studienanfingerinnen im
Studienjshr 2006 an der Hochschul
Zittau-Gorlitz in Gorlitz insgesamt
{Bildungsinlander). 438
Stirkste Kreise

1. Loébau-Zittau (Landkrais): 36, 3%

(153}
. Bautzen {Landkreis): 8, 7% (38)

z

3. Dresden: T7,9% (34)

4. Gorlitz: 4,6% (20)

5. Niederschlesischer Oberlausitzkreis:
4,0 (18}

Stdrksts Linder

1. Sachsen: 75,5% (348)

2. Brandenburg: 5 7% (25)

3. Sachsen-Anhalt: 3 6% (16)

4. Baden-Wintembarg: 2.7% (12)

Universitat Wuppertal 2006

Eirzugssirukiuren nach Klassen
0% bt 10N
0 100% bisuter 500
Bl 200 bisuter 20p00%
I P000%. bis wrter  2000%
I 0075 undmete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjzhr 2006 an der Universitit
Wuppenslinsgesamt (Bildungsinlindar):
1.762

Etdrkste Kreise

Wuppsrtal 18, 7% (325)

Mettmann {Kreis): 7,73 (135)
Diisseldorf: 7,1% (126)

Kéin: 6,0% (106)

Remscheid: 5,0% (&8)

W

Etdrkstz Landar

1. MNerdrhein-Westfalen: $1,7% (1616}
2. MNisdersachsen: 2,5% (51)

2. Baden-Wintembarg: 1.4% (24)

4. Rheinland-Ffatz: 0,8% (14}

s
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Hechichuls T Gorlts in Ganes J008
Caamily: CHE Comergties 0 CHE Congu 2000
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Uriverstat Wuppertal 2006 Quele: CHE Datenatias © CHE Consutt 2009
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Hochschule Zittau-Gorlitz in Zittau 2096

0D ol

Einzugsstrubturan nsch Klassen
0% et 100
B 100% bt £00%
B 500w bawter HOER
I OA0% bisurter 00

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studienjahr 2006 an der Hochschule Zittau-

207

Stérkste Kreise

Gorlitz: 14,1% (25)

Dresden: 10,5% (22)

Lébau-Zittau {Landkrais): 10,1% {21}
Bautzen {Landkreis): 7, 7% (16)
Leipzig: 4.3% (3)

tarkste Lander

Sachsen: 76, % [153)
EZachsen-Anhalt: 5.6% (12)
Thiiringen: 4, 0% (8)
Brandenburg: 3,5% (T}

el b

bl R el ]

‘Gaorlitz in Zittau insgesamt {BildungsinlSndear):

h) \
i
g

Hochachule Inwe-Gorez n

Cuelle: CHE Datenazias 8 CHE Consut 1003

Westsdchsische Hochschule Zwickau in Reichenbach 2006

Eirzugsstrukiuran nach Klassen
0% bt 100
I 100% bisuter S0
B 0% bmute w000
I 000%. bisurter 2000%
W 000% wdmete

Info-Box

Anzshl der Studisnanfingsrinnen im
Studiznjzhr 2006 an der Wests3chsischen
Hechschule Zwickau in Reichenbach
insgesamt (Bildungsinlinder): TE3

Starkste Kreise

Zwickaw 11,0% (86)

Zwickauer Land [Landkreis): 5,6% (T3}
Vogtlandkreis: 9,6% (75)

Chemnitz: 8,5% (51)

Chemnitzer Land {Landkreis): 6, 1% (47)

ko b

tdrkste Landar

Bachsen: 75,1% (588)
Thiiringen: 5, 5% (T8)
Eachsen-Anhalt: 8,4% (68)
Brandenburg: 1,8% (14)

e

Wisttichiziche H Mackau n Rechenbach Cusle CHE
0 CHE Conul 2009

Zimw H006

Detenadas.

Westsdchsische Hochschule Zwickau in Schneeberg 2006

Eirugsstirubiuran nach Klassen

1,00%

100% beurte  S00%
Bl 500% bisurts H000%
B 000% Dt 2000%

Info-Box

Anzahl der Studiznanfingerinnen im Studienjahr
2006 an der Westschsischen Hochschule
Zwickau in Schnesbarg insgesamt
{BildungsiniSndar): 44

Etarkste Kreise

1. Chemnitz: 19,6% {3)

2. Plsuen: 3,1% (4)

3. Dresden: 7, 7% (3}

4. Zwickau: 4,1% (2}

5. Freiberg (Landkreis): 4,1% {2)

Ergrkstz Linder

1. Sachsen: 75,09 (33)

2. Sachsen-Anhalt: 10,6% {5)
3. Thirringen: 3,0% (1)

H Dwitideg i Schieber 1006 Quéte CHE Datenadss © CHE Condul 2009

Westsdchsische Hochschule Zwickau in Zwickau 2006

Eirzugssirukiuren nach Klassen
0% bt 10N
0 100% bisuter 500
Bl 200 bisuter 20p00%
I P000%. bis wrter  2000%
I 0075 undmete

Info-Box

Anzshl der Studienanfingerinnen im
Studienjzhr 2008 an der WestsSchsischan
Hochschule Zwickau in Zwickau insgesamt
{BildungsinlSnder): 56

Etdrkste Kreise

1. Vigtlandkreis: Z2 6% (13)
Awps-Schwarzenberg (Landkreis): 11,2% (G)
Zwickawer Land {Landkreis). 6,5% (4)
Chemnitz: 5.6% (3)

Plsusn: 5,6% (3)

[ o

Etdrkstz Landar

. Bachsen: TE 8% (43)
Thiiringen: 7. 1% {4)
Hessen: 7,13 (4)
Bayern:2,5% (1)

EaR Ll N

Wieitibchiache H Jeackiu in Dvackau Chtle CHE Distenatian 8 CHE Condult 2009
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2. Altersgruppe der 17- bis 21-jdhrigen

Kreis 2006 | 2020 | Veranderung
Miinchen, Landkreis 14689 | 15658 6,60%
Ebersherg, Landkreis 6555| 6754 3,04%
Starnberg, Landkreis 6329 | 6512 2,89%
Stormarn, Landkreis 11093 | 11361 2,42%
Harburg, Landkreis 12261 | 12413 1,24%
Main-Taunus-Kreis 10437 | 10550 1,08%
Erding, Landkreis 7182 | 7234 0,72%
Furstenfeldbruck, Landkreis 10245| 10281 0,35%
Ammerland, Landkreis 6603 | 6586 -0,26%
Hochtaunuskreis 10827 | 10789 -0,35%
Liineburg, Landkreis 9517| 9395 -1,28%
Landsherg am Lech, Landkreis 6616 | 6490 -1,90%
Herzogtum Lauenburg, Landkreis 10328 | 10121 -2,00%
Peine, Landkreis 7572 | 7378 -2,56%
Offenbach am Main, Kreisfreie Stadt 6013 | 5837 -2,93%
Pinneberg, Landkreis 15519 | 14975 -3,51%
Dachau, Landkreis 7354 | 7093 -3,55%
Oldenburg, Landkreis 7426 | 7142 -3,82%
Bonn, Kreisfreie Stadt 15956 | 15343 -3,84%
Miinchen, Landeshauptstadt, Kreisfreie Stadt 54037 | 51694 -4,34%
Segeberg, Landkreis 14241 | 13549 -4,86%
Mainz-Bingen, Landkreis 10943 | 10341 -5,50%
Plon, Landkreis 7203 | 6791 -5,712%
Freising, Landkreis 9109| 8549 -6,15%
Frankfurt am Main, Kreisfreie Stadt 28040 | 26271 -6,31%
Rotenburg (Wiimme), Landkreis 10248 | 9589 -6,43%
Kelheim, Landkreis 7043 | 6583 -6,53%
Rendshurg-Eckernforde, Landkreis 15529 | 14487 -6,71%
Baden-Baden, Kreisfreie Stadt 2741 | 2556 -6,75%
Vechta, Landkreis 9256 | 8607 -7,01%
Wieshaden, Landeshauptstadt, Kreisfreie Stadt 13290 | 12352 -7,06%
Landshut, Landkreis 9028 | 8340 -1,62%
Stade, Landkreis 11471 | 10583 -1,74%
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Kreis 2006 | 2020 | Veranderung
Darmstadt, Wissenschaftsstadt, Kreisfreie Stadt 6684 | 6165 -1,76%
Osterholz, Landkreis 6111| 5613 -8,15%
Rheinisch-Bergischer Kreis 15706 | 14416 -8,21%
Rhein-Sieg-Kreis 35888 | 32854 -8,45%
Diepholz, Landkreis 12176 | 11136 -8,54%
Lindau (Bodensee), Landkreis 4537 | 4136 -8,84%
Rosenheim, Landkreis 14629 | 13334 -8,85%
Weilheim-Schongau, Landkreis 7817 | 7121 -8,90%
Rhein-Erft-Kreis 25961 | 23629 -8,98%
Ingolstadt, Kreisfreie Stadt 6785| 6175 -8,99%
Rheingau-Taunus-Kreis 9388 | 8541 -9,02%
Ludwigsburg, Landkreis 28587 | 25973 -9,14%
Bielefeld, Kreisfreie Stadt 17945 | 16300 -9,17%
Rosenheim, Kreisfreie Stadt 3083| 2799 -9,21%
Freiburg im Breisgau, Kreisfreie Stadt 12185| 11049 -9,32%
Wolfenbdttel, Landkreis 6853 | 6212 -9,35%
Cloppenburg, Landkreis 11089 | 10040 -9,46%
Grafschaft Bentheim, Landkreis 8783 | 7926 -9,76%
Miesbach, Landkreis 5039 | 4545 -9,80%
Regensburg, Kreisfreie Stadt 5890| 5310 -9,85%
Berchtesgadener Land, Landkreis 5715| 5151 -9,87%
Straubing-Bogen, Landkreis 6176| 5566 -9,88%
Aichach-Friedberg, Landkreis 8012| 7214 -9,96%
Heilbronn, Kreisfreie Stadt 7127| 6415 -9,99%
Gltersloh, Kreis 22025 | 19802 -10,09%
Soltau-Fallingbostel, Landkreis 8743| 7853 -10,18%
Wetteraukreis 16428 | 14726 -10,36%
Esslingen, Landkreis 28170 | 25245 -10,38%
Konstanz, Landkreis 15398 | 13775 -10,54%
Cuxhaven, Landkreis 11034| 9868 -10,57%
Boblingen, Landkreis 21210 | 18962 -10,60%
Nordfriesland, Landkreis 9703 | 8658 -10,77%
Garmisch-Partenkirchen, Landkreis 4429 3952 -10,77%
Eichstéatt, Landkreis 8134 | 7255 -10,81%
Leer, Landkreis 10428 | 9300 -10,82%
Warendorf, Kreis 18318 | 16325 -10,88%
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Kreis 2006 | 2020 | Veranderung
Region Hannover, Landkreis 58204 | 51859 -10,90%
Erlangen, Kreisfreie Stadt 5224 | 4647 -11,05%
Augsburg, Kreisfreie Stadt 13053 | 11609 -11,06%
Steinburg, Landkreis 8116| 7209 -11,18%
Rems-Murr-Kreis 23710 | 21060 -11,18%
Offenbach, Landkreis 17518 | 15556 -11,20%
Nirnberg, Kreisfreie Stadt 23858 | 21175 -11,25%
Neuburg-Schrobenhausen, Landkreis 5618 | 4980 -11,36%
Aurich, Landkreis 11772 | 10432 -11,38%
Bad Télz-Wolfratshausen, Landkreis 6685| 5924 -11,38%
Grol3-Gerau, Landkreis 13608 | 12037 -11,54%
Unterallgdu, Landkreis 8502 | 7513 -11,63%
Hamburg 86051 | 76026 -11,65%
Pforzheim, Kreisfreie Stadt 6963 | 6145 -11,75%
Muhldorf a.Inn, Landkreis 6766| 5968 -11,79%
Friesland, Landkreis 5817 | 5129 -11,83%
Regensburg, Landkreis 11176| 9854 -11,83%
Schaumburg, Landkreis 9010| 7938 -11,90%
Steinfurt, Kreis 29059 | 25572 -12,00%
Kempten (Allgdu), Kreisfreie Stadt 3342 2940 -12,03%
Ostholstein, Landkreis 10872 | 9564 -12,03%
Dithmarschen, Landkreis 8030 | 7062 -12,05%
Schleswig-Flensburg, Landkreis 11963 | 10520 -12,06%
Aachen, Kreis 18376 | 16157 -12,08%
Breisgau-Hochschwarzwald, Landkreis 14963 | 13144 -12,16%
Karlsruhe, Landkreis 24520 | 21512 -12,27%
Pfaffenhofen a.d.llm, Landkreis 7110| 6233 -12,33%
Bad Dirkheim, Landkreis 7252 | 6356 -12,36%
Euskirchen, Kreis 11824 10363 -12,36%
Landau in der Pfalz, Kreisfreie Stadt 2405| 2107 -12,39%
Rottal-Inn, Landkreis 7173 | 6281 -12,44%
Traunstein, Landkreis 9879| 8630 -12,64%
Coesfeld, Kreis 14750 | 12870 -12,75%
Hamm, Kreisfreie Stadt 11075| 9661 -12,77%
Wittmund, Landkreis 3414 2978 -12,77%
Dusseldorf, Kreisfreie Stadt 25226 | 22003 -12,78%
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Alzey-Worms, Landkreis 7972 6950 -12,82%
Rhein-Kreis Neuss, Kreis 24888 | 21693 -12,84%
Heinsberg, Kreis 16759 | 14607 -12,84%
Diren, Kreis 16673 | 14517 -12,93%
Neu-Ulm, Landkreis 9850 | 8569 -13,01%
Emmendingen, Landkreis 9531| 8266 -13,27%
Enzkreis 11797 10228 -13,30%
Altétting, Landkreis 6529 | 5658 -13,34%
Passau, Kreisfreie Stadt 2510| 2175 -13,35%
Landshut, Kreisfreie Stadt 3062 | 2653 -13,36%
Munster, Kreisfreie Stadt 14051 | 12166 -13,42%
Schwandorf, Landkreis 8710| 7541 -13,42%
Kaufbeuren, Kreisfreie Stadt 2568 | 2223 -13,43%
Schwabach, Kreisfreie Stadt 2225| 1926 -13,44%
Alb-Donau-Kreis 12168 | 10524 -13,51%
Bremen, Kreisfreie Stadt 28040 | 24239 -13,56%
Trier-Saarburg, Landkreis 8187 | 7077 -13,56%
Oldenburg (Oldenburg), Kreisfreie Stadt 8561 | 7400 -13,56%
Borken, Kreis 25231 | 21802 -13,59%
Neumarkt i.d.OPf., Landkreis 8295| 7156 -13,73%
Darmstadt-Dieburg, Landkreis 16056 | 13841 -13,80%
Ostallgdu, Landkreis 8328| 7176 -13,83%
Amberg, Kreisfreie Stadt 2579 | 2221 -13,88%
Herford, Kreis 15476 | 13321 -13,92%
Wesermarsch, Landkreis 5553 | 4778 -13,96%
Leverkusen, Kreisfreie Stadt 8713| 7495 -13,98%
Verden, Landkreis 7890| 6786 -13,99%
Lorrach, Landkreis 13172 | 11327 -14,01%
Hohenlohekreis 7228 | 6213 -14,04%
Viersen, Kreis 18073 | 15525 -14,10%
Main-Kinzig-Kreis 23000 | 19755 -14,11%
Mainz, Kreisfreie Stadt 9112| 7824 -14,14%
Hildesheim, Landkreis 15927 | 13672 -14,16%
Dillingen a.d.Donau, Landkreis 6348 | 5444 -14,24%
Firth, Kreisfreie Stadt 6139| 5264 -14,25%
Tuttlingen, Landkreis 8695| 7452 -14,30%
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Kreis 2006 | 2020 | Veranderung
Oberallgdu, Landkreis 8915| 7636 -14,35%
Ravensburg, Landkreis 17543 | 15025 -14,35%
Reutlingen, Landkreis 16945 | 14511 -14,36%
Ulm, Universitatsstadt, Kreisfreie Stadt 6845| 5861 -14,38%
Augsburg, Landkreis 15067 | 12898 -14,40%
Heilbronn, Landkreis 20774 | 17778 -14,42%
Uelzen, Landkreis 5328 | 4559 -14,43%
Rastatt, Landkreis 13008 | 11128 -14,45%
Karlsruhe, Kreisfreie Stadt 14222 | 12166 -14,46%
Neuwied, Landkreis 11299 | 9653 -14,57%
BergstralRe, Landkreis 14790 | 12620 -14,67%
Biberach, Landkreis 12628 | 10768 -14,73%
Nirnberger Land, Landkreis 9567 | 8156 -14,75%
Tiibingen, Landkreis 13204 | 11247 -14,82%
Worms, Kreisfreie Stadt 4777 4068 -14,84%
Osnabriick, Landkreis 22805 | 19405 -14,91%
Ginzburg, Landkreis 7804 | 6640 -14,92%
Mannheim, Universitatsstadt, Kreisfreie Stadt 15727 | 13350 -15,11%
Rhein-Neckar-Kreis 29306 | 24872 -15,13%
Celle, Landkreis 11090 | 9400 -15,24%
Limburg-Weilburg, Landkreis 10601 | 8985 -15,24%
Ostalbkreis 19730 | 16702 -15,35%
Freudenstadt, Landkreis 7588 | 6419 -15,41%
Kodln, Kreisfreie Stadt 46213 | 39066 -15,47%
Gifhorn, Landkreis 11393| 9628 -15,49%
Donau-Ries, Landkreis 8352 | 7058 -15,49%
Paderborn, Kreis 19811 | 16715 -15,63%
Mettmann, Kreis 27523 | 23200 -15,71%
Aschaffenburg, Kreisfreie Stadt 3831| 3223 -15,87%
Memmingen, Kreisfreie Stadt 2329 | 1959 -15,89%
Minden-Liibbecke, Kreis 20106 | 16882 -16,04%
Dingolfing-Landau, Landkreis 5833| 4896 -16,06%
Stuttgart, Landeshauptstadt, Kreisfreie Stadt 28595 | 23998 -16,08%
Bayreuth, Landkreis 6374| 5349 -16,08%
Liibeck, Hansestadt, Kreisfreie Stadt 11348 | 9506 -16,23%
Roth, Landkreis 7808 | 6537 -16,28%
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Mayen-Koblenz, Landkreis 12716 | 10645 -16,29%
Dortmund, Kreisfreie Stadt 31395 | 26266 -16,34%
Bernkastel-Wittlich, Landkreis 6727 | 5628 -16,34%
Goppingen, Landkreis 15421 | 12895 -16,38%
Bodenseekreis 12496 | 10449 -16,38%
Ludwigshafen am Rhein, Kreisfreie Stadt 9101| 7610 -16,38%
Kleve, Kreis 19556 | 16348 -16,40%
Deggendorf, Landkreis 6979 | 5828 -16,49%
Westerwaldkreis 12909 | 10758 -16,66%
Germersheim, Landkreis 7916| 65%4 -16,70%
Passau, Landkreis 11238 | 9356 -16,75%
Kassel, documenta-Stadt, Kreisfreie Stadt 10269 | 8540 -16,84%
Solingen, Kreisfreie Stadt 9104 | 7570 -16,85%
Neustadt a.d.Aisch-Bad Windsheim, Landkreis 6432| 5348 -16,85%
Waldshut, Landkreis 10505| 8733 -16,87%
Bamberg, Kreisfreie Stadt 3788 | 3149 -16,87%
Cochem-Zell, Landkreis 4015| 3337 -16,89%
Donnersbergkreis 5007 | 4158 -16,96%
Soest, Kreis 19232 | 15963 -17,00%
Ahrweiler, Landkreis 7513| 6234 -17,02%
Fulda, Landkreis 13355| 11078 -17,05%
Bad Kreuznach, Landkreis 9315| 7722 -17,10%
Hameln-Pyrmont, Landkreis 8784 | 7281 -17,11%
Trier, Kreisfreie Stadt 5581 | 4619 -17,24%
Aschaffenburg, Landkreis 10515| 8699 -17,27%
Schwabisch Hall, Landkreis 12613 | 10430 -17,31%
Oberbergischer Kreis 18721 | 15479 -17,32%
Calw, Landkreis 10231 | 8453 -17,38%
Rhein-Lahn-Kreis 7578 | 6256 -17,45%
Rottweil, Landkreis 9021 | 7445 -17,47%
Olpe, Kreis 9034 | 7455 -17,48%
Ortenaukreis 26322 | 21715 -17,50%
Lippe, Kreis 22731 | 18732 -17,59%
Nienburg (Weser), Landkreis 7619 | 6277 -17,61%
Sudliche Weinstral3e, Landkreis 6508 | 5357 -17,69%
Neckar-Odenwald-Kreis 9485| 7801 -17,75%




Anhang

| Seite 117
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Kassel, Landkreis 13598 | 11178 -17,80%
Furth, Landkreis 6422 | 5269 -17,95%
Kiel, Landeshauptstadt, Kreisfreie Stadt 12015| 9854 -17,99%
Merzig-Wadern, Landkreis 6148 | 5023 -18,30%
Rhein-Hunsriick-Kreis 6664 | 5443 -18,32%
Delmenhorst, Kreisfreie Stadt 4381 3577 -18,35%
Gottingen, Landkreis 14977 | 12225 -18,37%
Herne, Kreisfreie Stadt 9303| 7575 -18,57%
Rhein-Pfalz-Kreis 8383 | 6825 -18,59%
Ansbach, Landkreis 12177 9907 -18,64%
Kulmbach, Landkreis 4248 | 3456 -18,64%
Bamberg, Landkreis 9504 | 7731 -18,66%
Kitzingen, Landkreis 5646 | 4591 -18,69%
Marburg-Biedenkopf, Landkreis 15122 | 12285 -18,76%
Hagen, Kreisfreie Stadt 11162 | 9064 -18,80%
Ménchengladbach, Kreisfreie Stadt 15092 | 12230 -18,96%
Emsland, Landkreis 21490 | 17414 -18,97%
Krefeld, Kreisfreie Stadt 13052 | 10557 -19,12%
Sigmaringen, Landkreis 8880 | 7177 -19,18%
Weillenburg-Gunzenhausen, Landkreis 6010| 4851 -19,28%
Schwarzwald-Baar-Kreis 13081 | 10556 -19,30%
Lahn-Dill-Kreis 15608 | 12572 -19,45%
Oberhausen, Kreisfreie Stadt 12156 | 9784 -19,51%
Eifelkreis Bitburg-Priim 5724 | 4602 -19,60%
Miltenberg, Landkreis 8381| 6726 -19,75%
Aachen, Kreisfreie Stadt 13212 | 10597 -19,79%
Hof, Landkreis 5752 | 4611 -19,84%
Braunschweig, Kreisfreie Stadt 12343 | 9888 -19,89%
Wiirzburg, Landkreis 9740| 7797 -19,95%
Mulheim an der Ruhr, Kreisfreie Stadt 8380| 6706 -19,98%
Weiden i.d.OPf., Kreisfreie Stadt 2359 | 1884 -20,14%
Heidenheim, Landkreis 8432 | 6732 -20,16%
Kronach, Landkreis 4048 | 3231 -20,18%
Freyung-Grafenau, Landkreis 5014| 4002 -20,18%
Odenwaldkreis 6228 | 4966 -20,26%
Neustadt an der WeinstraRe, Kreisfreie Stadt 3126| 2490 -20,35%
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GieRen, Landkreis 15098 | 12023 -20,37%
Emden, Kreisfreie Stadt 2920| 2320 -20,55%
Neuminster, Kreisfreie Stadt 4762 | 3783 -20,56%
Bayreuth, Kreisfreie Stadt 4061 | 3226 -20,56%
Unna, Kreis 25433 | 20177 -20,67%
Ansbach, Kreisfreie Stadt 2402 | 1901 -20,86%
Amberg-Sulzbach, Landkreis 7080 | 5594 -20,99%
Wolfsburg, Kreisfreie Stadt 6737| 5321 -21,02%
Ennepe-Ruhr-Kreis 18552 | 14646 -21,05%
Forchheim, Landkreis 7245| 5718 -21,08%
Bottrop, Kreisfreie Stadt 6893 | 5438 -21,11%
Hochsauerlandkreis 17233 | 13587 -21,16%
Kaoblenz, Kreisfreie Stadt 5644 | 4448 -21,19%
Heidelberg, Kreisfreie Stadt 7902| 6226 -21,21%
Erlangen-Hochstadt, Landkreis 8303| 6541 -21,22%
Essen, Kreisfreie Stadt 30020 | 23638 -21,26%
Kaiserslautern, Landkreis 6769 | 5329 -21,27%
Waldeck-Frankenberg, Landkreis 10195| 8026 -21,28%
Altenkirchen (Westerwald), Landkreis 8616| 6781 -21,30%
Main-Tauber-Kreis 8608 | 6772 -21,33%
Bochum, Kreisfreie Stadt 19306 | 15180 -21,37%
Wesel, Kreis 28879 | 22668 -21,51%
Schwalm-Eder-Kreis 11442 | 8980 -21,52%
Birkenfeld, Landkreis 5407 | 4243 -21,53%
Wuppertal, Kreisfreie Stadt 19843 | 15564 -21,56%
Remscheid, Kreisfreie Stadt 6892| 5394 -21,74%
Neustadt a.d.Waldnaab, Landkreis 6492 | 5080 -21,75%
Frankenthal (Pfalz), Kreisfreie Stadt 2629 | 2056 -21,80%
Rhén-Grabfeld, Landkreis 5633 | 4405 -21,80%
Zollernalbkreis 11877 | 9285 -21,82%
Hoxter, Kreis 10059 | 7863 -21,83%
Lichtenfels, Landkreis 4176 | 3263 -21,86%
Zweibrlcken, Kreisfreie Stadt 2114 | 1648 -22,04%
Schweinfurt, Landkreis 7482 | 5827 -22,12%
Liichow-Dannenberg, Landkreis 3019| 2350 -22,16%
Duisburg, Kreisfreie Stadt 27230 | 21195 -22,16%
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Kreis 2006 | 2020 | Veranderung
Markischer Kreis 28116 | 21883 -22,17%
Regen, Landkreis 4928 | 3833 -22,22%
Speyer, Kreisfreie Stadt 2862 | 2223 -22,33%
Cham, Landkreis 8191| 6360 -22,35%
HaRberge, Landkreis 5688 | 4398 -22,68%
Flensburg, Kreisfreie Stadt 5105| 3943 -22,76%
Goslar, Landkreis 7927| 6115 -22,86%
Northeim, Landkreis 8270| 6372 -22,95%
Holzminden, Landkreis 4395| 3384 -23,00%
Vulkaneifel, Landkreis 4121 3171 -23,05%
Recklinghausen, Kreis 37920 | 29170 -23,07%
Coburg, Landkreis 5586 | 4297 -23,08%
Osterode am Harz, Landkreis 4337 3334 -23,13%
Main-Spessart, Landkreis 8269 | 6356 -23,13%
Saarbriicken, Regionalverband 18123 | 13918 -23,20%
Straubing, Kreisfreie Stadt 2411| 1850 -23,27%
Osnabrick, Kreisfreie Stadt 9149| 7015 -23,32%
Salzgitter, Kreisfreie Stadt 6137 | 4687 -23,63%
Saarlouis, Landkreis 12250 9354 -23,64%
Saarpfalz-Kreis 8537 | 6493 -23,94%
Pirmasens, Kreisfreie Stadt 2390| 1815 -24,06%
Hof, Kreisfreie Stadt 2643 | 2001 -24,29%
Hersfeld-Rotenburg, Landkreis 7264 | 5495 -24,35%
Gelsenkirchen, Kreisfreie Stadt 15204 | 11473 -24 54%
Bad Kissingen, Landkreis 6760 5101 -24,54%
Siegen-Wittgenstein, Kreis 18009 | 13562 -24,69%
Waunsiedel i.Fichtelgebirge, Landkreis 4324 3247 -24,91%
Vogelshergkreis 6869 | 5141 -25,16%
Coburg, Kreisfreie Stadt 2289 | 1707 -25,43%
Tirschenreuth, Landkreis 4770| 3556 -25,45%
Siuidwestpfalz, Landkreis 6152 | 4581 -25,54%
Kaiserslautern, Kreisfreie Stadt 5491 | 4044 -26,35%
Havelland, Landkreis 10767 | 7929 -26,36%
St. Wendel, Landkreis 5564 | 4091 -26,47%
Schweinfurt, Kreisfreie Stadt 3138 | 2306 -26,51%
Kusel, Landkreis 4674 3431 -26,59%
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Wiirzburg, Kreisfreie Stadt 7249 | 5304 -26,83%
Helmstedt, Landkreis 5657 | 4137 -26,87%
Bremerhaven, Kreisfreie Stadt 7290 | 5291 -27,42%
Werra-Meil3ner-Kreis 6153 | 4429 -28,02%
Oberhavel, Landkreis 13352 | 9568 -28,34%
Wilhelmshaven, Kreisfreie Stadt 4650 | 3328 -28,43%
Potsdam-Mittelmark, Landkreis 14355 | 10262 -28,51%
Neunkirchen, Landkreis 8416 | 5907 -29,81%

Potsdam, Kreisfreie Stadt 9217 | 6450
Berlin 183823 | 125303

Weimar, Kreisfreie Stadt 4145| 2735

Dahme-Spreewald, Landkreis 10664 | 6991
Dresden, Kreisfreie Stadt 28497 | 18407

Eisenach, Kreisfreie Stadt 2608 | 1655

Leipzig, Kreisfreie Stadt 28110 | 17828
MeiRen, Landkreis 9491 | 5932

Teltow-Fldming, Landkreis 11460 | 7153

Saalkreis 5870| 3661
Bad Doberan, Landkreis 9555 | 5919

Barnim, Landkreis 13096 | 8097

Markisch-Oderland, Landkreis 14748 | 9030
Nordwestmecklenburg, Landkreis 8880 | 5421

Erfurt, Kreisfreie Stadt 12972 | 7846

WeiReritzkreis 8317 | 4989

Plauen, Kreisfreie Stadt 4049 | 2395

Leipziger Land, Landkreis 9414| 5523

Ludwigslust, Landkreis 0876 | 5788

Gotha, Kreis 9354 | 5445
Chemnitzer Land, Landkreis 8231 | 4773
Annaberg, Landkreis 5272 | 3034
Saale-Holzland-Kreis 6259 | 3541
Oder-Spree, Landkreis 13913| 7850
Wernigerode, Landkreis 5967 | 3358
Halberstadt, Landkreis 4983 | 2786
Unstrut-Hainich-Kreis 7747 | 4323
Vogtlandkreis 11809 | 6570
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Kreis 2006 | 2020 | Verénderun
Ohrekreis 8336 | 4634
Weimarer-Land, Kreis 6134 | 3405
Stollberg, Landkreis 5604 | 3106
Mittweida, Landkreis 8113| 4491
Wartburgkreis 9406 | 5182
Zwickauer Land, Landkreis 8009 | 4404
Altmarkkreis Salzwedel 7177 3928
[Im-Kreis 7677 4199
Mansfelder Land, Landkreis 6401 | 3476
Sonneberg, Kreis 4030| 2187
Séchsische Schweiz, Landkreis 9139 | 4959
Miiritz, Landkreis 5151| 2786
Kothen, Landkreis 4468 | 2412
Freiberg, Landkreis 9525| 5133
Muldentalkreis 9323| 5013
Saale-Orla-Kreis 6341 3408
Bordekreis 5399 | 2900
Nordhausen, Kreis 6216 | 3330
Chemnitz, Kreisfreie Stadt 13565 | 7251
Sommerda, Kreis 5335| 2850
Merseburg-Querfurt, Landkreis 8245 | 4404
Jena, Kreisfreie Stadt 6916 | 3688
Greiz, Kreis 7467 | 3966
Kamenz, Landkreis 10894 | 5767
Zwickau, Kreisfreie Stadt 5852 | 3089
Delitzsch, Landkreis 8552 | 4511
Jerichower Land, Landkreis 6570 | 3462
Ostvorpommern, Landkreis 8126 | 4281
Eichsfeld, Kreis 8512 | 4484
Burgenlandkreis 8888 | 4681
Altenburger Land, Kreis 6434 | 3380
Mittlerer Erzgebirgskreis 6106 | 3192
Nordvorpommern, Landkreis 8355 | 4361
Schmalkalden-Meiningen, Kreis 9265 | 4833
Parchim, Landkreis 7935| 4099
Kyfth&userkreis 6034| 3109
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Bautzen, Landkreis 10298 | 5285
Coswig (Anhalt) 5121 | 2628
Mecklenburg-Strelitz, Landkreis 6391 | 3273
Weillenfels, Landkreis 4903| 2501
Aue-Schwarzenberg, Landkreis 8238 | 4190
Quedlinburg, Landkreis 4917 2491
Bernburg, Landkreis 4260 2156
Torgau-Oschatz, Landkreis 6816 | 3414
Magdeburg, Stadt 13306 | 6659
Spree-NeiRBe, Landkreis 9720| 4858
Aschersleben-Staffurt, Landkreis 6298 | 3147
Saalfeld-Rudolstadt, Kreis 8055| 4009
Schwerin, Kreisfreie Stadt 6657 | 3294
Hildburghausen, Kreis 5125| 2529
Gustrow, Landkreis 8218 | 4053
Lébau-Zittau, Landkreis 9209 | 4541
Sangerhausen, Landkreis 4314 2117
Wismar, Kreisfreie Stadt 3020 | 1480
Schonebeck, Landkreis 4715| 2309
Ostprignitz-Ruppin, Landkreis 8090 | 3948
Stendal, Landkreis 9909 | 4820
Stralsund, Kreisfreie Stadt 3992 | 1931
Elbe-Elster, Landkreis 8464 | 4085
Wittenberg, Landkreis 8375| 4026
Dobeln, Landkreis 4799 | 2299
Rigen, Landkreis 5362 | 2564
Demmin, Landkreis 6683 | 3185
Riesa-GroRenhain, Landkreis 8007 | 3812
Prignitz, Landkreis 6527 3095
Rostock, Kreisfreie Stadt 12497 | 5890
Uckermark, Landkreis 10156 | 4593
Niederschlesischer Oberlausitzkreis 6783 | 3067
Uecker-Randow, Landkreis 5804 | 2601
Gorlitz, Kreisfreie Stadt 3502 | 1564
Bitterfeld, Landkreis 6422 | 2844
Greifswald, Kreisfreie Stadt 3731 1642
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Halle (Saale), Stadt 13886 | 5986
Gera, Kreisfreie Stadt 6391| 2722
Dessau, Stadt 4333 | 1836
Brandenburg an der Havel, Kreisfreie Stadt 4744 | 2007
Oberspreewald-Lausitz, Landkreis 9047 | 3813
Neubrandenburg, Kreisfreie Stadt 4933 | 2075
Cottbus, Kreisfreie Stadt 6956 | 2712
Frankfurt (Oder), Kreisfreie Stadt 4585| 1704
Suhl, Kreisfreie Stadt 2707 956
Hoyerswerda, Kreisfreie Stadt 2659 819
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. . Praferenz Fachergruppe Rechts-, Wirtschafts- und
3. Studienfachwahl nach ausgewahlten Somalwiesensanafton (2006) F

Fachergruppen und Fachern

3.1. Fachergruppen

Praferenz Fachergruppe Sprach- und
Kulturwissenschaften (2006)

0 wier 5%
O 15:96% tesrter 1819%
B 12,15% pisunter 20.21%
0% bizuter Z3I0%
W 2% und meby

Facherpraferenz fr Fieches-, wWrischas- und Soziwesssschafen 1008
Cuwie CHE Duteratiny B CHE Comulr H00

Praferenz Fachergruppe Mathematik und
Naturwissenschaften (2006)

i wier  158%
[0 15.56% bisurter 1819%
[ 121 9% pisunter 2031%
Bl 0% bisunter Z310%
W 2% und mety

Facherprafenenc flr Sprach- und Kulunweessesc haften 2005
Cusle CHE Dueratiny © CHE Corauir 100

0 wier 5%
O 15:96% tesrter 1819%
B 12,15% pisunter 20.21%
0% bizuter Z3I0%
W 2% und meby

Facherpr sereng U Mathemati ung Mirweienschaten 2005
Cuwlle CHE Duteratiny  © CHE Corqult J0H
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Praferenz Fachergruppe Ingenieurwissenschaften
(2006)

i wier  158%
O 15:56% tisunter 1879%
[ 121 9% pisunter 2031%
Bl 0% bizuter Z300%
W 2% und mety
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3.2. Facher

3.2.1.Gleichverteilte Klassengrenzen

Facherpraferenz Betriebswirtschaftslehre (2006)

Infz-Box
Dafenbasis und Abbildung
Antei der Studienanfingertinnen (Deutscheund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemester) im
Studisnfach Berisbswinschafisishrzj
Kreis/kreisfreier Stadtdes Erwerbs der HZBan alien
Studiznznfinger-innandes reisss/der kraisfreizn
Stadt

Studienanfingertinnenim Sfudisnfzch
Betnebswirschafsichre im Stedienjshr 2006
[Sommersemester 2008 + Wintersemesisr 200807,
insgesamt: 28. 366

Fichemprafarenz in den Kreisen mif dem hichsien
Anfail &n Studiznsnfingentinnenim Studisnfach
(ittefvert Bund=8 72%)

1. Finngberg, Landkreis: 25.8% (229
. Bzarpfaiz-freis: 188% 107
Flensbung: 16, 3% {87}

Wilhelmshaven: 15 5% (45

bt R

inEgEsamm
1. Berlin: 8, 7% {1158}
2. Hamburg: 12,9%(520)
3. Miinchen: 10, 13%%.(454)
4. Hannover: 8,0%(335)

5. Kgin: 8,2% (327)

. Wewmarkt,i.d. Opf., Landkreis: 15,73 {76}

Facharpriferenzin oen Hreisen mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studiznjzhr 200

1

[ | wher  510%
B 5.10% bes unter B,30%
= 6.32% besunter 743%
[ 743% bisunter G01%
B 2.01% urd mehr

‘Cuete Cr€ Datenatin ©CrE Conset 008

Facherpraferenz Maschinenbau/ -wesen (2006)

Info-Box

Dratenbssis und Abbidung

Anteil der Studienanfingertinnen {Deutscheund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemestar) im
Studizrfach Maschinenbaw/ -wesen j
Kreis/kreisfreier Stadtdes Erwerbs der HZBan allen

Ztudiznanfinger-innendes Kreisss'der kreisfreizn
Stadt

ESfudisnanfingertinnenim Sfudisnizch
Maschinenbaw -wesenim Studienjahr 2006
[Bommearsemester 2008 + Wintrsamesizr 200807),
insgesamt: 132598

Ficherprifarenz in den Kreisen mit dem hicfsizn
Anteil &n Sfudiznanfingentinnanin Studisnfsoh
{Mitfelwerf Bund =4 58%)

1. Amberg: 13,5% (40)
. Stralsund: :
. Wismar: 10,8% (33)
. Harne: 10,0% [48)
. Neumarktid. OFF, Landkreiz: 2,53 [48)

[ R

FEcherprsfarenzin oen Kreisen mit den maisten

Studisnanfingersinnenim Studisnjshr 2

insgesamt [ ] weer 330%
1. Berlin: 3,4% (450) Bl 330% bisunter 4,00%
2. Hamburg: 4,0% ) 4.10% biz unter 5.00%
3. Minchen: 2,9%( ] 5.10% s unter B,19%
4. Harnover: 55%(233) B 6.19% ured mehe
5. Kol 3,8% (153)

Quete: CHE Datenatiys  ©CHE Consult 2009

Facherpraferenz Germanistik/ Deutsch (2006)

Info-Box

Dratenbasis und

Anteil der Studisnsnfingen-innen (Deutscheund
Bildungsinlgnder/-nnen im 1. Hochschulsemestar) im
Etudizrfach Germanisik! Dewsch j Kreis breisfreier
Stadi des Erwerbs der HZE an sllen
Etudiznanfinger-innendes Kreisssider kreisirzizn
Stadt

Studisnanfingertinnenim Sfudisnfzch Gemanistik’
Deutzchim Studisnjshr 2006 (Sommersemester 2006
+Wintersemester Z008/07), insgesamt: 10718

Facherprafarenz in den Kreisen mif dem hichsizn
Antel &n Sfudiznanfingertinnenim Studisnfsch
(Mitfelwer Bund=3 89%)

1. Wiirzburg, Landkreis: 11.4% (21)

Z. Untzrsligdu, Landkrsiz 10,53 (20)

2. Wunsiszsll Fichislgebige, Landkras: 2.0%:
1

g.?}'ﬁlschenremh. Landkrais: 8,1% (10}

5. Bayreuth, Landkreis: 80% (10)

FicherprEfarenzin oen Kreisen mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjzhr 2006

inzgesamt
Berfin: 1,7% (225 e
)

U
Hannover: 3,1%(120)
Kéln: 3,3% {132)

N

I 253% bis oo 353%

TR

oty CrE Cmerux O CHE Comt J00%
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Facherpraferenz Rechtswissenschaft (2006)

Info-Box
Dafenbasis und Abbildung
Antei der Stuedienanfingertinnen (Deutscheund
Bildungsinlinder/-nnan im 1. Hochschulsemester) im
Studienfachk Rechizassenschaft jo Hreiskreisfheizr
Stadt des Erwerbs der HZB an allen
StudienznfEnger-innendes Hreisss der kreisfzien
Stadt

ESfudienzanfangertinnenim Sfudisnizch
Rechiswissenschaft im Studienjahr 2006
[Bommarsemestsr 2008 + Wintersamesisr 200807,
insgesamt: 11,108

Fichemprifarenz in den Kreissn mif dem hichsien
Anfeid &n Sfudisnanfingertinnanim Studisnfaof
ﬂ.&!reh'.re-rr Bund =3 83%)

Bonn: 10, 1% (201}

Frankenthal (Fiak): 2, 7% (1T)

Roth, Landkrsis: 3,2% 15}

Amberg- Sulzbach, Landkrais: 7,55 [3)
Lichow-Dzrnenbarg, Landkraizs: 7430 (10)

N b G b

Facherprsferenzin oen Kreisen mit dgn maisten
Studienanfingerinnenim Studisnjshr 2008

Facherpraferenz Medizin (2006)

Info-Box
Distenbasis und
Anteil der Studiznanfingertinnen{Deutscheund
BildungsinlEndar-nnen im 1. Hochschulsemesisr) im
Studienfach Medizin jo Kreishreisfreizr Stad des
Erwerbs der HZE an sllzn StediznanfEnger-innen ges
Kreisesider kraisireian Stadt

Efudiznanfingertinnenim Sfudicnfzch Medizin im
‘Studienjahr 2006 {Sommersemester 2006+
Wintersemaster 2008/07), insgesamt E.ET4

Facherpraforsnz in den Kreisen mit dem hishstzn
Anreid an Studisnanfingertinnenim Sfudienfach
(hiitfefver Bund =3 08%)

1. Halbergs, La.ndkrens B6.9% (12}
Hoyerswards: 583 (14)
Crefswakd: €55 (21)

. Freiburg im Breisgaw: §,43%{107)
. Frankenthal (Plakz): 6, 3% (1)

[y

Ficherpraferenz in den Kreissr mit den meisien
Studienanfingertinnenim Studiznjshe 2006
insgEsamt

Berlin: 2, 2% {220}

Hambuerg: 3, 1%:(218)
Miinchen: 4,0% (185)
Hanrover: 24321420
Kgin: 2,9% (1T}

N A

urier 101%
B 201% bisunter 2ET%
[ 267 bisunter 3,08%
[ 2.16% bs unter  3.50%

insgEsamt = e
1. Berlin: 5,1% {672)
7 Hamburg: 4,5% (346) I 241% bis urter
3. Miinchen: 4, 5%(215) = 3.'-"0% big wrter
4. Hanrover 5 83 (244) }
5. Hgin: 4,7% (189) I 4.50% und mehe ‘Cuete CHE Datenaties ©CHE Consut 2009

Facherpraferenz Wirtschaftswissenschaften (2006)

Infg-Box

Drafenbasis und Abbildung

Anteil der Btudiznanfanger~innen |Devtscheund
Bildungsinlinder-nnen im 1. Hochschulsemester) im
Etudienfach Winschafiswizsenschafizn j2
Kreis/kreisfreier Stadt des Erwerbs der HZB an sllen
Etudiznanfingsr-innendss Hreises oer kreisfizizn
Stadt

Studiznznfingertinnenim Sfudiznfach
Wirfschaftswissenschaften im Stwdienjshr 2006
[Sommersemester 2006 + Wintersemestzr Z00807),
insgesamt: 2.516

Fachampriferenz in den Kreisen mit dem hichsfzn
Anfeil an Sfudiznsnfingertinnen im Studisnfzch
(Mittehverd Bund=3 42%)

1. Firth, Landkreis: 14 L TIE(30)

2 Bachum: 12.6%(174)

2. Ennsps-Ruhr-kreis 1223 (727)

4. Wuppental: 11,03 {127

5 Bottrop: 11,0% (35)

Facharpriferenz in den Kreissn mit den meisten
EBtudienanfangsrtinnenim Studisnjzhr 2006

insgEsEmt
10 Badin 155 (203 = - ::mr
2. Hamburg: 1,3%(35) y
3 Minchen 12353 [0 185 bisunter 251
4 Hznnover 5,1%(215) 3251 bisunter 448
5 Ha&in T,2% (231 [ 448 urd ke Giehe CHE Datenatio ©CHE Consut 2005

B 2.57% e rnene

Qe O et @004 Commat 2000

Facherpraferenz Wirtschaftsingenieurwesen (2006)

Info-Box

Distenbasis und

Anteil der Studiznanfingertinnen{Deutscheund
BildungsinlEndar-nnen im 1. Hochschulsemesisr) im
Studienfach Wirtschaftsingenisuraesen je
Hreiz/kraisfreie Stadtdes Erwerks dar HIEsn slen
Studienanfingertinnendss Kreisesider kreisfreien
Stadt

Sfudisnasnfangentinnenim Sfudiznfzch
Wirfschaffsingenizurvessn im Studenjshr 2006
[Sommersemester 2006 + Wintersemesier 200807),
insgesamt: 9.855

Facherpraforsnz in den Kreisen mit dem hishstzn
Anreid an Studisnanfingertinnenim Sfudienfach
(liitfefvert Bund =3 471%)

. Stralsund: 3,1% {”25}
Schweinfurt, Landkreis: 8, 1% {11}
. Zollemmslpkreis: 7,25 (34)

. Kitzingen, Landkreis: 7.5% (36)

. Bremerhaven: 7,7% (32}

[T SEY.

Ficherpraferenz in den Kreissr mit den meisien
Studienanfingertinnenim Studiznjahr 2008

insgEsamt = e

1. Beriin: 4,5% (555)

2 Hamburg 5.2 (374) 210% bisunter 263%
3. Minchen: {128) 283% bisurker 3B5%
4 Hannover 2.0% 125 [ 355% bsureer 458%
5. Kln: 1,5%(55) I 4 5% und mete

Cuete: CHE Datenatiys © CHE Consut 2009
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Facherpraferenz Mathematik (2006)

Infa-Box
Dafenbazisund
Anteil der Studisnanfingerinnen{Dautscheund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemestar) im
Studienfach Mathemafik je Kreis kreisfreier Stadt des
Erwarbs der HIE 3n sllzn StudisnanfEnger-innen des
Kreises/der kreisfreien Stadt
Ztudisnanfingertinnenim Sfudiznfzch Lathematk
im Studienjshr 2006 {Sommesemesi=r 2006 +
Wintersemastzr 200807, insgesamt 2147

Fichampriferenz in den Kreisen mit dem hichsfen
Antail an EfudisnanfEngertinnenim Sfudiznfach
(Nittelver Bund =3 15%)

1. Germershaim, La.ndkreis: 270 (24)
Z. Cochem-Z=l, Landkres: 2 8312
3. Tirschenrsuth, Landkreis: 8

4. Regensburg, Lanckreiz 5,5%:28)
5. Miznburg (Weser), Landkreis: 7,2% (20}

B

Ficherprifarenz in dan Kraissn mit d2n meisien
Studienanfingertinnenim Studiznjshe 2006
insgEsamt

Berlin: 2, 1“;{"?&}

+(33)
Hanrover: 2,430(142)
Kgin: 2,6% (106}

Ll S

urier

1587T%

I 147% bisurter 282%
B 242% bisurtsr  350%
350% big urter 443% |8
I 442% und ety

Quete CHE Datenattys  ©CHE Consut 2009

Facherpraferenz Elektrotechnik/ Elektronik (2006)

Infa-Box

Dafenbazisund

Anteil der Studisnanfingerinnen{Dautscheund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemestar) im
Studienfach Elektrotechnik Elektronik j=
Hreis/kreisfreier Stadtdes Erwerks dar HZEan zllen
Studienanfingertinnendes Kreisesider kreisfreizn
Stadt
ZStudisnanfEngertinnenim Sfudisnfzch
Elekfrofecinik/Elekironik im Studisnjshr 2006
[Sommersemester 2206 + Wintersemesizr 200807},
insgesamt: 7678

Fichampriferenz in den Kreisen mit dem hichsfen
Antail an EfudisnanfEngertinnenim Sfudiznfach
(ittelver Bund =2 65%)

1. Dithmarschen, L.andlcrexs 100% (37}

Z. Wismar 3,5 (25

3. Delmenhorst 4% {15)

4. Dsrmstsdt Wisssnschafisstaot: 7.7 128)

5. Donzu-Rizs, Lanokreis 76% (25)

Ficherprifarenz in dan Kraissn mit d2n meisien
Studienanfingertinnenim Studiznjzhr 2006

insgEsamt

Hamburg: 2,1%
Miinchen: 2,1
Hannover: 2,0%.(86)

LRl S

Berlin: 1,6% {210} =1}5i ::in 229%)

5] 227 % bt wter 2808
[ 220% bis wnier 3T4%
I 372% wed robe

1.75%,)

Wiin: 2,1% (123)

Quete O Datenatiny © O Conmett 2009

Facherpraferenz Anglistik/ Englisch (2006)

Info-Box

Distenbazisund

Anteil der Studiznanfingertinnen{Deutscheund
BildungsinlEndar-nnen im 1. Hochschulsamesisr) im
‘Studienfach Anglistik’ Englisch je Kreiskraisfreier
Stadt des Erwerbs der HZE an slisn
Studienanfingertinnendss Kreisesider kreisfreien
Stadt
Sfudisnsnfdngentinnanim Sfudiznizch Anglisik
Englischim Studisnjshr 2006 {Sommersemester 2006
+Wintersemester ZD06/07), insgesamt: §.825

Facharpraforenz in den Kreisen mit dem hichstzn
Anreid an Studisnanfingertinnenim Sfudienfzch
(hitfefvert Bund=2 28%)

Eichstitt, Landkres: 8,7%(17)
Eayrzuth, Landkraiz 26% [12)
Echwabach: 9,5%:(16)

Fzzssu, Landkrzis 2,50 (25)
Freyung-Grafensy, Landkrais 233 15)

Ll S S

FScherprifersnz in den Kreissn mit den meisten
Studienanfingertinnenim Studienjahr 2006
inzg=samt

Berlin: 1,7% {152)
Hambaerg: 0,8% (58)
Miinchen: 1,3%(62]
Hannover: 1,4%(61)
Kiin: 1,6% (63)

Il ol

I 3.49% urdmens

Facherpraferenz Informatik (2006)

Info-Box
Distenbazisund
Anteil der Studiznanfingertinnen{Deutscheund
BildungsinlEndar-nnen im 1. Hochschulsamesisr) im
Studienfach Informatik jo Kreiskeisfreier Stadtdes
Erwerbs der HZE an sllzn StediznanfEnger-innen ges
Kreisesider kraisireian Stadt
Efudiznanfingertinnenim Sfudienfach Infomafk im
‘Studienjahr 2006 {Sommersemester 2006+
Wintersemaster 200807), insgesamt T.737

Facherpraforsnz in den Kreisen mit dem hishstzn
Anreid an Studisnanfingertinnenim Sfudienfach
(hiftfefwert Bund=2 67%)

Darmstadt Wissersmaﬁsslﬂ: 10,6% (175)
Brandenburg an der Havel: T,6% (34)

. Coburg: &,9% (25)

Rosenheim: §,8% (31}

Offenbach am Main: & 23(43)

e S e

Ficherpraferenz in den Kreissr mit den meisien
Studienanfingertinnenim Studiznjshe 2006
insgEsamt

CHE Datenatd € CHE Consall 2009

Barlin: 2,5% {33()}

e ||
Hannover: 2,13%(30)
Kgin: 2,0% (80)

N A

unter

[ 1675 bisunter 2,32%)
[0 2.30% bisuntir 2,79%)
[ 2.75% bisunbar 3,57%
B 357 undrnete

1,i1%

‘Cuese CrE Datmatn ©CrE Conwt 2009
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Facherpraferenz Biologie (2006)

Infa-Box
Diafenbasisund
Anteil der Studisnanfingerinnen{Dautscheund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemestzr) im
Studienfach Biokoge je Kreisreistreier Stadt des
Erwarbs der HIE 3n sllzn StudisnanfEnger-innen des
Kreises/der kreisfreien Stadt

EStudisnanfingertinnenim Sfudisnfzch Biologieim
Etudienjahr 2008 (Sommersemester 2006+
Wintersemastzr 200607, insgesamt 5.570

Fichampriferenz in den Kreisen mit dem hichsfen
Antail an EfudisnanfEngertinnenim Sfudiznfach
(ittelver! Bund =2 08%)
1. Tirschenrsuth, La.ndkrens T2%(5)
. EBldwsstpfalz Landbreis 573 (T)
. Waizerslzutemn, Landkreiz 5.2% 12)
. Donnersbergkrais: 5,236 (11)
. Ahrrwsiler, Landhrsiz 30% (27)

LN e fad P

Ficherprifarenz in dan Kraissn mit d2n meisien
Studienanfingertinnenim Studiznjshe 2006

insgEsamt
1. Berin: 1,8% {235)
2. Hamburg: 1,1%(82) | ] unter
2. Minchen: 1,6%(78) 1 béz unter 1
4. H:arlno\ler; 1,8%(75) = e oo
5 KEin: 1,8%(T4) [ 248% bisunter 273%
Bl 275% und mebe Cuete CHE Datmans ©CHE Conset 009

Facherpraferenz Chemie (2006)

Infg-Box
Dafenbasiz und Abbildung
Anteil der Studienanfinger-innen (Deuschaund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemesier) im
Studienfach Chemiz je Hreiskraisfraier Stz des
Erwerbs der HIE an sllen BtediznanfEngar-innen des
Kreises/der knaisfraien Stadt

Efudienanfingeniinnanim Studisnfach Chamis im
Studienjahr 2006 (Sommersemester 2006+
Wintersemeaster 200807), insgesamt 5.674

Fichemprafarenz in den Kreissn mif dem hichsien
Anteif &n Studiznsnfingertinnenim Studisnfach
(hiittefvert Bund =1 56%)

1. Coburg, Landkreis: 8 (2]
. Lichtznfalz, Landkrais: 7,792 (2}
Cham, Langkraiz: 5,731
Zwicksuer Land, Landkraiz 5T (1E)
Wunsizdsll Fichilgebigs, Lanokrais: 53%
(]

Facharpriferznzin dzn Hrzizzr mit den maisten
Srudienanfinger-innenim Studisnjshe 2006

L

irzgEsamt
1. Berlin: 2,0% {265} rger 1.08%
2. Hamburg: 1,13%{52) s 1.06% ks unter 1.61%
3. Miinchen: 0,8%{36) B1% b unter 2,12%
4. Hannover: 1,9%(T9) 12% b unter 2,73%
5. Kbln: 1,6% (B3) [ 2.75% wnd mehr Cunte: CHE Datenatiny 16 CHE Conputt 2000

Facherpraferenz Internationale Betriebswirtschaft /
Management (2006)

Info-Box
Dratenbzsis und
Anteil der Studienanfingertinnen (Deutscheund
Bildungsinlndar/-nnan im 1. Hochschulsemestar) im
Studienfach Iniemationsle Betrisbawirtschaft /
WManzagement jg Kreis kreisfreier Stadides Erwerbs
derHIE an zllzn Studienannger-innen des
Kreises/der kraisfreien Stadt

Sfudienanfingertinnenim Sfudisnfzch Imernationae
Betricbswinschatt /Management im Btudenjzhr 2006
[Sommersemester 2006 + Wintersemesizr 2008707,
insgesamt 4 052

Facherpraforenz in den Kreisen mif dem hichsizn
Anteil an Btudiznznfingertinnenim Studisnisch
(Mitfelwer Bund =1 41%)

. Tuttlingsn, Land IcrEE S5 (24)

. Aichach-Frizdberg, Landkmis: 5,29 [14)
. Clstrow, Landwsiz 46% 15

. Frankenthal (Fiak): 4,8 (8)

. Mempter (AllgSu) 44713

LN ke R

FicherprEferznzin gen Hrziszr mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjshr 2006

insgEsamnt
1. Berlin: 3,1% (416} [——
2. Hamburg: 1,4%(57) .mm bisunter 1,07%,
3. Minchen: 1,0%(50) 0 1.01% Bisunber  1.30%
4. Harnover 0.7%(23) =
5. HEmDERET) B 1.8% und mek Cuete: CHE Datenatiyy © G Conpet 008

Facherpraferenz Erziehungswissenschaft
(Padagogik) (2006)

Info-Box
Dafenbzsis und Abbidung
Anteil der Studiznanfingerinnen (Deuscheund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemester) im
Studisnfach Erzishungswissenschaft (PEdagoghk) 2
Hreis/kraisfraizr Stadtdes Erwerks derHZBan allzn
Ztudisnanfinger-innendses Kreisss'der kreisfreizn
Stadt

Efudiznanfingertinnenim Sfudienfzch
Erzishungswissenschaff (Fidagogik) im Studienjshr
2008 [Bommersemester 2006 + Winsrssmesier
2006/07), insgesamt: 5.224

Ficherprifersnz in den Kreisen mit dem hicfsfzn
Anteil &n Sfudiznanfingertinnenim Studenfach
(Mitfelwer Bund=1.80%)

. Hamhurg:5.1‘f-"={436}

. Szgeberg, Langkrsiz 533 (2I)

Hamm: 4 5%(25)

. Ddenwslihreis 4,4% (14)

. Herzogtum Lawsnburg, Landkreis: 4,4% (18]

[EprarRA

Facherprsferenzin oen Kreisen mit den maisten
Studienznfinger-innenim Studienjahr 2006

insgesamt
1. Berlin: 1,1% (182) |} unter 0,95%
2. Hamburg: & 1%:.(438) [ 0.96% bisunter 1,39%
3. Minchsn: 1,6%(74) 0 1.3%% bisunter 175%
4. Hannover: 1,0%:(41) [0 1.79% bisunter 247%
5 Holn: 1.8% (74) I 247% und mete Guete: CHE Datenstis © CHE Consell 008
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Facherpraferenz Bauingenieurwesen/
Ingenieurbau (2006)

Infa-Box
[Dafenbasis und
Antell der Studienanfanger-innan (Deutschaund
Bildungsinlinder/-nnan im 1. Hochschulsemesier) im
Studienfach Bavingenisurwesen' Ingenisurbsy j2
Kreis/kreisfreier Stadtdes Ermerbs der HZB an slien
Etudiznznfinger-inrandes Kreisss/der kreisfrzizn
Etadt

Studienanfingertinnenim Sfudisnfach
Bauingsnisurwesen Ingenisuwrbay im Studienjshr
2006 [Sommersemester 2006 + Wintersemesisr
2006/0T), insgesamt: 4.545

Fichempraforenz in den Kreisen mif dem hichsizn
Anteif an Studiznsnfingertinnenim Studisnfach
(hiittefwert Bund =1 57%)

Freyung-Grafersu, Landkrais: 5 0% (3

Ea0 Tolz-Weolratshausen, Landerziz 4,85 73]
Ebersberg, Landkras 4,731

Rotenburg (Wiimme), Landkreis: 3, T3 {16}

. Mignburg (Weser), Landkrsis: 3,6% (10}

N AL b

Facharpr3ferznzin den Hrzizzr mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjzhe 2006

insgEsamt
1. Berlin: 1,63 {214} W uneer
2. Hamburg: 1,0%(75) -?A’a‘ bis unlar :2?
3. Miinchen: (105) 21Ef:u« an
4. Hannover 23% -1-?8 w‘:':'" .
5. Kaln: 1,5% (B1) .

‘Cuese Crf Datmnatun ©CRE Compt 008

Facherpraferenz Physik(2006)

Infg-Box
Dafenbasis und Abbildung
Arteil dzr Studiznanfinger-inner (Deutzchaund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemesier) im
Etudisnfach Physk g Hreigreisfreier Siadtdes
Erwerbs der HIE zn zllen StudisnanfEnger-innen des
Kreises/der kraisfreien Stadt

ESfudiznznfingertinnanim Sfudiznfsch Physikim
Studienjahr 2006 (Sommersemester 2006+
Wintersemeaster 200807), insgesamt 4. 610

Fichemprifarenz in den Kreisen mif dem hichsien
Antaif an Sfudisnsnfingertinnanim Sfudisnfach
(hiittefvert Bund =1 59%)

. Forchheim, L,a.rl:lkrens 5214

Sldliche Weinsrals, Landkraiz: 4,2%: 12)

. Eichst3it, Landkrek: 4,67 (8]
Germarsheim, Lanakrzis 4 5% (17
. Arrmberg-Sulzbech, Landbreiz 4 432 (5)

[CE RN

FEcherprsferenzin oen Kreisen mit den maisten
Studienanfingerinnenim Studiznjshr 2006

insgEsamm
1. Berlin: 1,8% (233)
2. Hamburg: 0,5%62)
3. Miinchen: 1,T5%(80) | ] P Y
4. Hanrover 1,4%(80) -W Bisuniar 131%
5. Hin: 1,0% (41} =0 1.37% Bis-unter 175%

[ 175% bk ustr 223%
B 225% undmehe

Ouete: CHE DRt 10 CHE Coniat 008

Facherpraferenz Architektur (2006)

Info-Box
Diatenbasis und
Anteil der Studienanfingertinnen (Deutscheund
Bildungsinlndar/-nnan im 1. Hochschulsemastar) im
Etudizrfach Arhiskir = Hreisbreisfreer Stad des
Erwerbs der HZE an sllen BtudiznanfEngsn-innen des
Kreises/der kraisfreien Stadt

Sfudienanfingertinnenim Sfudiznfzch Architekiur im
Studignjzhr 2006 (Sommersemester 2005+
Wintersemester 200607}, insgesamt 2.708

Facherprafarsnz in den Kreisen mif dem hicfsizn
Antei &an Zfudiznznfingertinnenim Studienizoh
(Mitfelwerd Bund =1 28%)

i.

2. Mizsbach, Landerais: 3 834 (8)

3. Offenbach am Main: 3

4.

5. Freudenstadt, Landkres: 3,0%(10)
Facherprafarenzin oen Kreisen mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjzhr 2006

Azchen: 4.0% (35

(21}
Oberaligiu, Landkra 3(}“ T

insgesamt

1. Berlin: 1,7% {230}

2. Hamburg: 1,0%

3. Minchen: 1.4% =ﬂmmm :m

4. - .

it S
B 1.58% wnd mehe

Info-Box

Dafenbzsis und Abbidung

Anteil der Studiznanfingerinnen (Deuscheund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemester) im
Studisnfach Sozizlarten-hifie g Hreis braisfeizr
Stzdtdes Erwarbsder HIB an sllzn
Ztudisnanfinger-innendses Kreisss'der kreisfreizn
Stadt

Sfudienanfingertinnenim Sfudisnfzch Sozislarbett
hiffz im Studienjshr 2008 (Sommersemester 2008 +
Wintersemesier 2006/07), insgesamt 5135

Fécherprifersnz in den Kraissn mif dem hichsen
Anteil
(Mitfelwert Bund = 1,77%)

. Vechts, Lendkrais 17, 0% (80)

o

FacherprEferenzin cen Kreiser mit den maisten
Etudienanfingertinnenim Studienjahr 2006

. Emslzng, Landkreiz §0% (72

&n Btudiznanfingentinnenim Studisnfach

Diisselorf: 10,6% (ZT8)
Delmeanharst 7,1% {16)
Hzzzel documentz-Swmar 2% (E55)

insgesamt

1. Barlin: 2,4% (323)

2 Hameur 0,255 =um Mk 024%
3. Minchen: 0.2%(3) [ 0.74% bisunler 142%
4. Hannover 0,73:(30) (=] 1:_'“ bisunber 247%
5. Hdln: 2.5% (142)

B 247% und mehr

Guese CrE Daoman ©CrE Conmt J00R

Cuete CHE Datenaty O CME Cont 008
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Facherpraferenz Wirtschaftsinformatik (2006)

Infg-Box

[Dafenbasis und

Antell der Studienanfanger-innan (Deutschaund
Bildungsinlinderi-nnan im 1. Hochschulsemesier) im
Etudienfach Winschaftsinformatik j2 Hreis/ kreisfreisr
Siadt des Erwerbs der HZB an allen
Etudiznznfinger-inrandes Kreisss/der kreisfrzizn
Etadt

Studienanfingertinnenim Sfudisnfach
Wirtschaftsinformatik im Studienjzhr 2006
[Sommearsemestsr 2008 + Wintzrsemesisr 200807,
insgesamt 4. 407

Fichempraforenz in den Kreisen mif dem hichsizn
Anteif an Studiznsnfingertinnenim Studisnfach
(hiittefwert Bund =1 52%)

. Wismar 3.2% (28)

. Alp-Donsu-kreis: 579 (24)

. Finnsbarg, Langkrais: 5.5%: (48]

. Deggendorf, Landkreiz 4,3% (22}
. Rezgen, Landkrsis 46% (5

[EUE R RN

Facharpr3ferznzin den Hrzizzr mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjzhe 2006

insgEsamt
Beriin: 1.5% {201) ] witer
Hamburg: 1,3%{20)

B 0.75% bes unter

Miinchen: 1,5%{7TT)
Hannover: 1,3% (54)
Hdln: 2,4% (37)

O G b

) 1074 s unter
I V.51 b ueer

I 2.17% und mehr

Facherpraferenz Geschichte (20086)

Infg-Box
Dafenbasis und Abbildung
Arteil dzr Studiznanfinger-inner (Deutzchaund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemesier) im
Etudienfach Geschichis 2 Hreishresfeier Stsdtdes
Erwerbs der HIE zn zllen StudisnanfEnger-innen des
Kreises/der kraisfreien Stadt

EStudiznznfingertinnanim Sfudisnfach Geschichis
im Studienjzhr 2006 (Sommesemesier 2006 +
Wintersemeaster 200807), insgesamt 3508

Fichemprifarenz in den Kreisen mif dem hichsien
Antaif an Sfudisnsnfingertinnanim Sfudisnfach
(hiittehwert Bund =1 31%)

. Trigr-Ssarburg, La.ndkres 4, 8% (11)
Mordvorpommern, Landkreis: 4.86% (11}
Aus-Bchwsrzenberg, Landkrais: 26% [74)
Wartburgkrag: 3,53 (12)

. Chemnitz: 3,5%{37)

Facherpraferenzin den Kreisen mit den maisten

Studienanfinger-innenim Studienjshr 2006
insgesamt

NG b e

1. Berlin: 1,3% {171}

2. Hamburg: 1,3%{30)

3. Miinchen: 0,3%{14) | unter

4. Hannover: 1,0%(43) I 053% bisunter 1 5%
5. Kaln: 1,7% {65) =:ﬂ xm :g

B 1.85% und mehe

Cuese CrE Datmaeun ©CHE Conmtt J008

Gueld CHE Dalénalind ©CHE Conded 0%

Facherpraferenz Sozialwesen (2006)

Info-Box

Dratenbzsis und

Anteil der Studienanfingertinnen (Deutscheund
Bildungsinlndar/-nnan im 1. Hochschulsemestar) im
Etudizrfach Bozizhwesen jz Hreis breisfreizr Siadt des
Erwerbs der HZE an sllen BtudiznanfEngsn-innen des
Kreises/der kraisfreien Stadt

Efudiznanfingertinnenim Sfudienfzsh Sozislvesan
im Studignjzhr 2006 (Sommesemeser 2005 +
Wintersemester 2006/07), insgesamt 2.204

Facherprafarsnz in den Kreisen mif dem hicfsizn
Antei &an Zfudiznznfingertinnenim Studienizoh
(Mitfelwer Bund=1.353%)

1. Holkminden, Landlu'exs BEW{14)
Hof: 7,83 {25}
Fulds, Landkrsiz 755 (73
Giarlitz: 8,5% (15)
MNeubrandenburg: §.4% (24)

o by

Facherprafarenzin oen Kreisen mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjzhr 2006
inzgezamt

1. Barlin: 0,4% (50)

2. Hamburg: 1,7%(120

S Muncher?l 4 -;{19‘% || unber - 032%

4. ,3%(140) I 032% bis unter DEI%

5 Kéln: 0,0% (2) [0 082% bisunter 1,55%
I 1.56% bisunter 255%
[ 285% und mehr

Cuese CrE Datmann ©CE Conmt 2008

Facherpraferenz Politikwissenschaft/

Politologie(2006)

Info-Box
Dafenbzsis und Abbidung
Anteil der Studiznanfingerinnen (Deuscheund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemester)im
Studisnfach Politikwizsznschaft Politobgiz 2
Hreis/kraisfraizr Stadtdes Erwerks derHZBan allzn
Ztudisnanfinger-innendses Kreisss'der kreisfreizn
Stadt

Efudiznanfingertinnenim Sfudienfzch

Folitikwis senschaft/ Poliologis im Studienjshr 2006
(Bommersemester 2006 + Wintersemesizr 200607),
insgesamt 2,372

Ficherprifersnz in den Kreisen mit dem hicfsfzn
Anteil &n Sfudiznanfingertinnenim Studenfach
(Mitfelwer Bund=1.02%)

. NiirnhergerLand.Landheis:a.?".-';{H}

. Garmizch-Fansrkinchen, Lardkreiz 3.5% (&)
Hzlbergs, Landkrziz 255 (8)

. Bad Dirkheim, Landhkmis: 3,2%: (11)

. Azchzffenburg, Larakreis: 2.0% (§)

[EprarRA

Facherprsferenzin oen Kreisen mit den maisten
Studienznfinger-innenim Studienjahr 2006
insgesamt

Berlin: 14‘ {IS()} | | e
{

fbal ol e

051%
B 051% bis uter O75%
D 0.79% dis urter 1 00%
. 0 108% sisoreer 1.43%
KAl (;.5«,{'25} B 1 43% wnd mde

Custe CHE Datmmats ©CHE Conset 008
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Facherpraferenz Volkswirtschaftslehre (%006)

Infa-Box
[Dafenbasis und
Antell der Studienanfanger-innan (Deutschaund
Bildungsinlinderi-nnan im 1. Hochschulsemester) im
Etudienfach Volkswinschafiziehe j2 Hreis kreisfreer
Siadt des Erwerbs der HZB an allen
Etudiznznfinger-inrandes Kreisss/der kreisfrzizn
Etadt

Studienanfingertinnenim Sfudisnfach
Volkswirschafislshre im Studienizhr 2006
[Sommearsemestsr 2008 + Wintzrsemesisr 200807,
insgesamt: 3.288

Fichempraforenz in den Kreisen mif dem hichsizn
Anteif an Studiznsnfingertinnenim Studisnfach
(hiittefvert Bund =1 73%)

Freiburg im BI’EEQaLI 5.5 (21)
Bonn: 4,6% (52)
Honstanz, Lendkrais: 4, 2% (46)
Emmendingsn, Landkreis: 3,50 (18]
izl Landeshauptsizdt 347 (420

N Akl pa e

Facharpr3ferznzin den Hrzizzr mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjzhe 2006
insgEsamt

Berlin: 1.8% {233}
Hamburg: 2 6% {184)
Miinchen: 1,4%(65)
Hannover: 0, 7% {30}
Kgln: 1,5% (T8)

O G b

Cajete: CHE Dty ©CHE Conset 2008

Facherpraferenz Psychologie (2006)

Infg-Box
Dafenbasis und Abbildung
Arteil dzr Studiznanfinger-inner (Deutzchaund
Bildungsinlinder/-nnan im 1. Hochschulsemesier) im
Etudisnfach Peychologie j2 Hreis/kreisfreisr Stadt des
Erwerbs der HIE zn zllen StudisnanfEnger-innen des
Kreises/der kraisfreien Stadt

Sfudiznznfingertinnanim Studisnfach Psychologis
im Studienjzhr 2006 (Sommesemeser 2006 +
Wintersemeaster 200807), insgesamt 3.503

Fichemprifarenz in den Kreisen mif dem hichsien
Antaif an Sfudisnsnfingertinnanim Sfudisnfach
(hittedvert Bund =1 21%)

. Parchim, Landkreis; 4,3% (1Z)
DEnsbrick, Langkmis 4 25 (25)
Sonnsbarg, Kreis: 24% (5
Sichsfeld, KreE: 3, 2% 13)

. Minchen, Landkreis: 3.2% (33)

NG b e

FEcherprsferenzin oen Kreisen mit den maisten
Studienanfingerinnenim Studiznjshr 2006
insgEsamm

Beriin: 1,1% (147)
Hamburg: 1,3%{53)

Miinchen: 1,0%L{50)
Hannover: 1,050 {41}
Kgin: 1,73 (B8)

e L P

Queld CHE Dalénalind ©CHE Conded 0%

Facherpraferenz Geographie/ Erdkunde (2006)

Info-Box
Dratenbzsis und
Anteil der Studienanfingertinnen (Deutscheund
Bildungsinlndar/-nnan im 1. Hochschulsemeastar)im
EStudizrfach Geogmphial Erdkunds 2 Hreiskresfreer
Btadi des Erwerbs der HZE an sllen
Etudizranfingar-innendes Krziszs'der kreisfrzizn
Stadt

Sfudienanfingertinnenim Studisnfzch Geographia/
Erdkunds im Studienjshr 2006 (Sommersemesier
2006 + Wintersemester Z008407), insgesamt: 25622

Facherprafersnz in den Kreisen mif dem hichsfzn
Anteil an Hudiznanfingertinnenim Sfudicnizch
(Mitfelwerf Bund =0 91%)

Raoth, Landkreis: 5,53 (5)

. Wirnberger Land, Landkreis: 4,0% (15)

. Ebersberg, Landkraiz: 3,83 (10)

. Hronsch, Lendkrsis: 2,6%(5)

. Weilheim-Schongsy, Landkesis: 3 5% (14)

[Er A Ey AT

Facherprafarenz in oen Kreisen mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjshr 2006
|nsgaam1

Berlin: 0.9% (117}
Hamburg: 0, 7% (50}
Miinchen: 2,2%(105)
Hannover: 0,5%(25)
Kéin: 1,3% (51}

et ol

Cuete CHE Datenaty O CME Cont 008

Facherpraferenz Polizel/ Verfassung sschtz (2006)

Info-Box
Dafenbzsis und Abbidung
Anteil der Studiznanfingerinnen (Deuscheund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemester) im
EStudisnfach Polizel Verfzssungsschu je
Hreis/kraisfraizr Stadtdes Erwerks derHZBan allzn
Ztudisnanfinger-innendses Kreisss'der kreisfreizn
Stadt

Efudiznanfingertinnenim Sfudienizch Polzel
Verfzssungsschutz im Studianjzhr 2008
[Bommersemester 2006 + Wintersemeasier 200607),
insgesamt: 3.037

Ficherprifersnz in den Kreisen mit dem hicfsfzn
Anteil &n Sfudiznanfingertinnenim Studenfach
(Mitfelwer Bund=1.03%)

. Dsthelstein, Land breis 7t A% (B4
Bamberg, Landkras: 7.5%(T)

. Oldenburg: 7,2% (T4)

. Hzigsrsisutern, Lenokreis §2%: (12)
. Salglandkraiz: 52%: (200

N f e

Facherprsferenzin oen Kreisen mit den maisten
Studienznfinger-innenim Studienjahr 2006
insgesamt

1. Berin: 0,5% {100) [ | uner  0,35%
I Hambueg 12% (35 B 0,35% bisunler 0,68%
2. Minchen: 0.4%(20) 0.68% bisunter 008%
4. Hannover 2,1%(E7) 0,96% bisunter 1,57%
5 Kain: 0.8% (34) B 1,57% undmehe b A I—
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Facherpraferenz Medienkunde/ Kommunikations-/
Informationswissenschaft (2006)

Infa-Box
[Dafenbasis und
Antell der Studienanfanger-innan (Deutschaund
Bildungsinlinderi-nnan im 1. Hochschulsemesier) im
Studienfach Madienkunds’ Kommunikstons-/
Informationsaizsenschat jz Kreishrasfreier Stadi des
Erwerbs der HIE zn zllen StudiznanfEngar-innen des
Kreises/der kraisfreien Stadt

Studienanfingentinnenim Studiznfach Medenkunds'
Kommunikations-/ Infermaions wissenschafiim
Studienjahr 2006 (Sommersemester 2006+
Wintersemester 200807), insgesamt 2,155

Fichempraforenz in den Kreisen mif dem hichsizn
Anteif an Studiznsnfingertinnenim Studisnfach
(hiittefwert Bund =0 TE%)

. Helmstedt I.a.ndl:rens 35%M

. Weimar: 3,2%18)
Zonnsberg, Kreis: 3.0% (7))

. Delizsch, Landdr=iz 2,352 (13)
coJeEna 2 TH1E

[EF Y.

Facharpr3ferznzin den Hrzizzr mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjzhe 2006

insgEsamt
1. Berlin: 0,9% {123) = unler  0.30%
2 Hamburg: 0. 3%(25) [ 0.30% bis urter 0.54%
3. Miinchen: 0,6%{30) [0 0,54% mis ueter 0,31%
4. Hannover: 1,8%(78) [0 0.61% bis unier 1.20%
5. Kdln: 0,73 (30} [ 1.20% undmetr h Cuete CHE Datenatied 10 CHE Consa J008

Facherpraferenz Agrarwissenschaft (2006)

Infg-Box
Dafenbasis und
Antei der Studienanfinger-innen (Deutschaund
Bildungsinlinder/-nnan im 1. Hochschulsemester) im
Etudienfach Agrarmizsenschaft g Hreiskresfaier
Siadi des Erwerbs der HZB an allen
Etudienanfinger-innandes Kreisss/der kraisfrzizn
Etadt

Studiznanfingertinnenim Studisnfach
Agranvizzenschaftim Studienahr 2006
[Sommersemester 2006 + Wintzrsemeszr 200807,
insgesamt: 1,508

Fachsrprafarsnz in den Kreisen mif dem hichsisn
Anfeid an Sfwdiznanfingertinnenim Sfudienfzch
(hittelverf Bund=0 86%)

1. Arsksch, Landlcrensmli";{ﬂ}
. Rendsburg-Ecksrnfirde, Landires: 2% (28]
Gistrow, Landkreis: 61‘:{“0}
Prignitz, Landkrais: '
Fian, Landkreis: 4,63 (11)

o g
P
"_."
W

Ficherpriferenzin den Kreissn mit den maisen
Studienanfingertinnenim Studienjzhr 205
inzgzzamt Agrarwisssnachat
Berlin: 0,43 (57} ? uer  015%
Hamburg: 0,43 (25) 0,15% bls HRr 0.40%
Munchen:(}l.li.—';_{w} 0,40% bls vler 055%
Hﬁ.nno\lﬁli 2.5% 22 066% bl 1ner 1%
Kin: 0,2% (10} 0 1.05% nacimedr

[l S

Curte CHE Dateratias. D0HE Congut 1009

3.2.2. Benutzerdefinierte Klassengrenzen

Facherpraferenz Mechatronik (2006)

Info-Box
Diatenbasis und
Anteil der Studienanfingertinnen (Deutscheund
Bildungsinlndar/-nnan im 1. Hochschulsemestar) im
Studizrfach Machatronk jz Wreis'reisfeizr Stad des
Erwerbs der HZE an sllen BtudiznanfEngsn-innen des

Kreises/der kraisfreien Stadt

(Mitfelwert Bund =0, 71%)

. Saalekreis: 5, 8% (32)
. Mittenberg, Landkreis: 5, 5% {16}
. Regen, Landkrais &

[EUE RN S

Facherpriferanz in den Kreisen mit den

Sfedienanfingertinnenim Sfudiznfzch Mechatronik
im Studignjzhr 2006 (Sommesemeser 2005 +
Wintersemester 200607}, insgesamt 2087
Facherprafarsnz in den Kreisen mif dem hicfsizn
Antei &an Zfudiznznfingertinnenim Studienizoh

A% (10)
. Darms1a.d1.l"ﬁssersd1aﬂssla:ﬂ 455 (80
. Stsubing-Bergen, Landersis: 3,5%:(2)

Studienanfingertinnenim Studienjzhr 2006

meisten

inzgezamt

1. Berlin: 0,3% (42}
2. Hamburg: 0, 1%(4)
3. Minchen: 1.4%
4.

5

| ] under  014%
I 0.04% s unter 0.39%
[ 0,30% bis unter 0,70%
[ 0.70% kés unter 1.16%
[ 1.16% und mehr

Cuese CHE Datenatiny ©CFE Conoelt SO08

Facherpraferenz Verwaltungswissenschaft/-wesen

(2006)

Info-Box
Dratenbasis und

Anteil der Studiznanfingerinnen (Deuscheund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemester) im
Studisrfach Verwshungswisssnschaft-wesen =
Hreis/kraisfraizr Stadtdes Erwerks derHZBan allzn
Ztudisnanfinger-innendses Kreisss'der kreisfreizn

Stadt
Sfudienanfingertinnenim Sfudisnizch

Verwshungsw gsenschaftvwesen im Studiznjshr 2005
(Bommersemester 2006 + Wintersemeasizr 200607),

insgesamt 2202

Ficherprifersnz in den Kreisen mit dem hicfsfzn
Anteil &n Sfudiznanfingertinnenim Studenfach

{hitfehyert Bund =0 TE%)
1. Miinster: 155% {34-4}
Z. Rhein-Erft-res: 8 3% (ET)

2. Brzizgsu-Hochschwsrowald, Landhraiz: 3 73%

e

4. Dzrme-Sgpreswclo, Landireis 2,050
5. Mecksr-Ddenwslodreim 27% (15

FEcherprsfarenzin oen Krsisen mit dgn maisten

Studienanfingertinnenim Studisnjshr 2
inzgesamt

Berlin: D, 7% (83}
Hamburg: 0,4%
Minchen: 0.
Hannover: 0,2%(T)
Hdln: 1,1% (44)

faat il

g

u wer  0,18%
I 0.16% s unter 0,56%
[0 0.56% kis unter 0,96%
[0 0.96% ois unter 1,36%
I 1.36% und mene

Guete CHE Datenatiyy  ©CHE Conselt JI0W
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Facherpraferenz Sozialwissenschaft (2006)

Infa-Box
[Dafenbasis und
Antell der Studienanfanger-innan (Deutschaund
Bildungsinlinder/-nnan im 1. Hochschulsemester) im
Etudienfach Boziztwissenschatt 2 Kreiskrasfeier
Siadt des Erwerbs der HZB an allen
Etudiznznfinger-inrandes Kreisss/der kreisfrzizn
Etadt

Studienanfingertinnenim Sfudisnfach
‘Eozizlwissenschaftim Studienjzhr 2006
[Sommearsemestsr 2008 + Wint=rsemesisr 200807,
insgesamt: 1.865

Fichempraforenz in den Kreisen mif dem hichsizn
Anteif an Studiznsnfingertinnenim Studisnfach
(hiittefvert Bund =0 84%)

. Frizslang, Landlcrens 45% (13

. Werden, Landkreiz 4,0% (18]

. Siggen-Wittgsrstsin: 4,0 3:[43)

. Oldenburg: 3,5% (36)

. Wesammarsch, Landkreis: 3, 2% (T}

LNk R

Facharpr3ferznzin den Hrzizzr mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjzhe 2006
insgEsamt

Berlin: 0.5% (68}
Hamburg: 0, 4% {26)
Miinchen: O, 136{T)
Hannover: 1,5% (65)
Koin: 1,09 (42)

ke 0o
B OM% b vt 0.29%
ED05% b wie 05%
B 055% biswter 1,06%
B 1 0E% ued b

O G b

Cuete CHE Datnatn © CHE Const 0%

Facherpraferenz Philosophie(2006)

Infg-Box
Dafenbasis und Abbildung
Arteil dzr Studiznanfinger-inner (Deutzchaund
Bildungsinlinder/-nnan im 1. Hochschulsemesier) im
Etudiznfach Philosophiz jg Hrsiz breisfraizr Stadt des
Erwerbs der HIE zn zllen StudisnanfEnger-innen des
Kreises/der kraisfreien Stadt

Efudiznznfingertinnanim Sfudisnfzch Philosophem
Studienjahr 2006 (Sommersemester 2006+
Wintersemeaster 200807), insgesamt 1.714

Fichemprifarenz in den Kreisen mif dem hichsien
Antaif an Sfudisnsnfingertinnanim Sfudisnfach
(hiittehwerf Bund =0 59%)

. Tiibingsn, L,a.ndlcrens 2.5% 28
Stade, Lendkreim 2% (17)

¥izl, Landeshsuptsiadt 22% (27}
Flén, Landkreis: 2,13 (5)

. Weuminster: 20% (T}

NG b e

FEcherprsferenzin oen Kreisen mit den maisten
Studienanfingerinnenim Studiznjshr 2006

insgEsamm

1. Barlin: 0,7% (1)

2. Hamburg: 0,67%{40)

3. Minchen: 0.6%{2 | unter  0,15%
4 Hannover: 0, 4%(13) I 0.15% bis unter 037%
5. Kgin: 0,7% (25) 0T bis unter 059%

Cuede CHE Datenatins © CHE Consed T0%

Facherpraferenz Fahrzeugtechnik (2006)

Info-Box

Diatenbasis und

Anteil der Studienanfingertinnen (Deutscheund
Bildungsinlndar/-nnan im 1. Hochschulsemester) im
Studisnfach Fahrzeugischnik = KreishrasieizrSsa
des Erwerbs der HZE an zller StudisnanfEngeninnen
des Kreises/dar kreisfreizn Stadt

Efudiznanfingertinnenim Sfudienfzch
Fahrzeugtechnikim Stwudienjshr 2006
[Bommersemester 2006 + Wintersemesizr 2008707,
insgesamt: 1355

Facherprafersnz in den Kreisen mif dem hichsfzn
Anteil an Hudiznanfingertinnenim Sfudicnizch
{Mitfefwerf Bund =0 63%)

. Wolfsburg: 5, 2% (24)

WMitweids, Landkraizs 50% (20)

. Erding, Landkraiz: 4,79 (12}

. Mittlersr Erzgebirgshraiz 4, 1% 12)
. Vogtlandkreis: 36% {15}

[Er A Ey AT

Facherprafarenz in oen Kreisen mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjshr 2006

|nngam1

1. Beriin: 0,3% (44) ] unter  0,09%

2. Hamburg: 0E%(ED) [ 0,00% bis unter D45%

i- F;"luncherl i 3;»_{{11441}} 20 0.49% bis unter 0,89%
L SNNOVEr: U350

S han conan [0 0.89% bis unter 1.29%

B 1,749% und mehr

Facherpraferenz Pharmazie (2006)

Info-Box
Dafenbzsis und Abbidung
Anteil der Studiznanfingerinnen (Deuscheund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemester) im
Studizrfach Pharmazie j2 Hreis kreisfreizr Siadides
Erwerbs der HIE zn sllen Studisnanfingar-innen des
Kreises/der kraisfreien Stadt

Efudiznanfingentinnenim Studisnfzch Pharmazis im
Studienjzhr 2006 (Sommersemester 2006+
Wintersemester ZD0807), insgesamt 2027

Ficherprifarenz in den Kreisen mif dem hicfsizn

Antaif &n Studiznsnfingertinnenim Sfudisnfzch
{hiitfehwert Bund =
. Greifswald: 2,8%
. Rottakinn, Landkreis: 2,77%
. Miltenberg, Langkreis:
Liichow-Dannenbarg, Langhraiz T ZIW(3)
. Bazd Wizsingsn, Larakrziz 2 2% (5]

e G R e

FEcherprsfarenzin oen Krsisen mit dgn maisten

Studienanfingertinnenim Studienjshr 2006

insgEsamt

Berlin: 0&-‘:{]]0}
) {

u il

bl ol

Kigin: o5°={15}

I 035 bis ot 0155%
[0 055% bie: unter 050%
0 00 tis uneer 109%
I 1 09% und mate

035%

Guese CrE Daomany ©CrE Conmt J00R
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Facherpraferenz Soziologie (2006)

Infa-Box
[Diafenbasiz und
Antell der Studienanfanger-innan (Deutschaund
Bildungsinlinderi-nnan im 1. Hochschulsemester) im
Etudiznfach Sozicloge j= Hreisreisfrzer Stad des
Erwerbs der HZE an sllen BtudiznanfEnger-innen des
Kreises/der krsisfreien Stadt

Etudienznfaingertinnenim Sfudiznfzch Soziologis im
Studienjahr 2008 (Sommersemester 2008+
Wintersemesier Z00807), insgesamt 1.885

Ficherprafarsnz in den Kreisen mif dem hochsisn
Anfeid an Sfwdiznanfingertinnenim Sfudienfzch
(hittefwerf Bund=065%)

1. Pirmaszens:3,8% (100

2. Trier: 3,6% (25)

3. Hronzch, Landkrsis 2,2%:04)

4, Zweibricken: 2,5% (5)

5. DarmstsdeDigburg Landkrsis: 2 7% (76)

F3cherpraferenzin den Kreissn mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjzhe 2006
inzgezamm

Berlin: 0,63 {31}

Hamburg: 0,5%{35)

Minchen: 0% 23) ] il

0.24%

I ]

Hannover: 0,4%{18)
Kiin: 0,3% {14)

B 0.24% s unter 0.4d%
[0 044% ks unter 0,70%
[0 0.70% bés unter 1,04%

I 1.04% und mene

Facherpraferenz Medieninformatik (2006)

Infg-Box
Dafenbasis und Abbildung
Arteil dzr Studiznanfinger-inner (Deutzchaund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemesier) im
Etudiznfach Medizninformatik j Hreis keisfreizr Sl
des Erwarbs der HIE 3n zllen Swdisnarfinger-innen
des Kreises/dar kreisfreien Siadt
Etudiznznfingertinnenim Studisnfach
Medieninformatik im Studienjshr 2006
[Sommersemester 2006 + Wintersemeszr 200607),
insgesamt: 1.829

FEchempriferenz in den Kreisen nuf dem hichsizn
Anteif an Studiznsnfingertinnenim Sfudisnfach
(hittefwerf Bund=0823%)

KEmenz, Lendhreim 277 (74)
Emmendingsn, Landkmeis: 3, 7% (17}
Hof, Lardkreis 2 5% (5)
Rizzs-Grofernhain, Landkmiz: 2 4% (13
Sirkgrizld, Landkreiz: 2,7% (2]

R L R

Facharpriferenzin den Hreiser mit den maisten
‘Studienanfingertinnenim Studienjzhe 2006

insgesamt

1. Beriin: 1,0% {130}

2. Hamburg: 0,43 (28) -‘j I“m gm
3. Miinchen: 0,6%(22) i i unter i
4. Hannover: 0,4%{18) i ::m .

5. Kdin: 0.4% (17} B 105% urvdmene %

‘Cuese Crf Datmnatun ©CRE Cont 008

&

T

‘Cuese Crf Datenatun ©CRE Cont 008

Facherpraferenz Gesundheitswissenschaften/ -

management (2006)

Info-Box
Dratenbzsis und
Anteil der Studienanfingertinnen (Deutscheund
Bildungsinlndar/-nnan im 1. Hochschulsemestar) im
Studienfach Gesundhaitswissenschafien -
management jg Kreis kreisfreizr Stadides Erwerbs
derHIE an zllzn Studienannger-innen des
Kreises/der kraisfreien Stadt

Sfudienanfingertinnenim Sfudisnfzch
Gesundhetswizsarschafien -manzgemant im
Studienjzhr 2006 (Sommersemester 2006+
Wintersemester 200607}, insgesamt 1.805

Facherpraforenz in den Kreisen mif dem hichsizn
Anteil an Btudiznznfingertinnenim Studisnisch
(Mitfelwer Bund =0 62%)

. Magdesburg: & 3% (103

. Biglefela: 2.2% (55)

. Fulds, Langkreis 5% (24)

. Hamburg: 2,43%{174)

. Mordhsusen, Kreis 2 4% (11)

[EUF RN S

FicherprEferznzin gen Hrziszr mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjshr 2006
insgEsamnt

Berlin: 0,2% ;{"4}
Hamburg: 2,4%
Miinchen: 0,3%{

Hannover: 0,5% (22}

unter  000%
B 0175 e ueer 0.39%
B 0.35% i ureer 0.55%
[ 0.57% oo urter 0,89%

Lol e

WEIn: 1.1% [45)

I 055 und mery

Cuese CHE Datenatiny ©CFE Conoelt SO0W

Facherpraferenz Sportwissenschaft (2006)

Info-Box

Dafenbzsis und Abbidung

Anteil der Studiznanfingerinnen (Deuscheund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemester) im
EStudizrfach Sportwissenschaf j2 Hreiskresfreier
Stzdtdes Erwarbsder HIB an sllzn
Ztudisnanfinger-innendses Kreisss'der kreisfreizn
Stadt

Efudiznanfingertinnenim Sfudienfzch
Sportwissenschaftim Studienjshr 2008
(Bommersemester 2006 + Wintersemesizr 200607),
insgesamt 1.7EE

Ficherprifersnz in den Kreisen mit dem hicfsfzn
Anteil &n Sfudiznanfingertinnenim Studenfach
(Mitfelwer Bund=(062%)

. Stollbeng, Landlcres 38%(E)

. Chemritz: 2, T3{25)

. Zwickzuerland Landhre (5}

. Cochem-Zel, Lendkres: 22

. ChemrizerLang, Landorais 2 4%: (100

ok G fa e E

Facherprsferenzin oen Kreisen mit den maisten
Studienznfinger-innenim Studienjahr 2006

insgesamt
Berlin: 0, 7% {33}

015%

Minchen: 0,

fbal ol e

Kiin: 0.6% (23)

Hamburg: 0,2%{13}
% (2]

Hannover: 0,453 (13)

| | e

B 0.15% e urter O39%
[0 0.39% bes urker DU54%
[0 0.64% ks urber  100%
I 1.00% und mend

Guete CHE Datematiyy  ©CHE Conselt JI0W
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Facherpraferenz Graphikdesign/
Kommunikationsgestaltung (2006)

Infa-Box
[Dafenbasis und
Antell der Studienanfanger-innan (Deutschaund
Bildungsinlinder/-nnan im 1. Hochschulsemester) im
Etudienfach Graphikdasign/
Hommunikationsgestaitung jg Kreis kreisfreer Stadt
des Erwerbs der HIE an allzn Swdiznarfinger-innzn
des Kreises/dar kreisfreien Siadt

Studienanfingertinnenim Sfudisnfach
Graphikdesign Kommunikationsgesisiung im
Studienjahr 2006 (Sommersemester 2006+
Wintersemestzr Z008407), insgesamt 1.661

Fichempraforenz in den Kreisen mif dem hichsizn
Anteif an Studiznsnfingertinnenim Studisnfach
(hiittefwerf Bund=0 57%)

. Straubing: 2,8% (3)
. Plausn: 2, 7% (8)
Weiden i. d. OPf. 2,63 (5)
Wilrzburg: 2, 1% (200
. Hildzshaim, Landkraiz * FL 15

LN R

Facharpr3ferznzin den Hrzizzr mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjshe 2008
insgEsamt m

unter

1. Berlin: 0,4% {47} 1 i

2. Hamburg: 0, 5% {35) = gd??:: ::m
3. Miinchen: 1,2%4(55) ) 0.72% bis unter
4. Hannover 1,2%(58) !

5.

Hin: 0,73 (28) [ R r ‘Guese: (el Datenatiny ©CHE Const J008

Facherpraferenz Zahnmedizin (2006)

Infg-Box
Dafenbasis und Abbildung
Arteil dzr Studiznanfinger-inner (Deutzchaund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemesier) im
Etudisnfach Zahnmedizin je Kreis/kreisfeier Stad des
Erwerbs der HIE zn zllen StudisnanfEnger-innen des
Kreises/der kraisfreien Stadt

ESfudiznznfingertinnanim Sfudisnfsch Zshnmedzin
im Studienjzhr 2006 (Sommesemesier 2006 +
Wintersemeaster 200807), insgesamt 1.683

Fichemprifarenz in den Kreisen mif dem hichsien
Antaif an Sfudisnsnfingertinnanim Sfudisnfach
(hiittehwerf Bund =0 58%)

1. Hronsch, Lendkreis 2,37 (4)
Weustadt 24, Waldnash, Landkrsis 283 (4)
Haolzmindsn, Landkreis: 2 5% (4)
Regensburg: 2.3% (Z2)
Flén, Landkrais: 2,13 (5)

o

FEcherprsferenzin oen Kreisen mit den maisten
Studienanfingerinnenim Studiznjshr 2006
insgEsamm

1. Beriin: 0,4% (55)

2. Hamburg: 0,5%(35)

3. Miinchen: 0,6%(31) =um mllﬂ' g?a-:

4. Hannover: 0,536 Dl oem mm ne

5. Halin: 0.7% (25) 0 65% visurter 0.59%
I 0.58% unamens

Cuede CHE Datenatins ©CHE Consed TO%

Facherpraferenz Ingenieurinformatik/ Technische

Informatik (2006)

Info-Box
Dratenbzsis und
Anteil der Studienanfingertinnen (Deutscheund
Bildungsinlndar/-nnen im 1. Hochschulsemastar) im
Studienfach Ingenisurnfomatik’ Technische
Informatik j2 Kreis breisfraizr Stact des Erwerbe dar
HZE zn zllzn StudizranfEngsr-innen des Kreises der
kreisfreien Stad

Sfudienanfingertinnenim Sfudisnfzch
Ingenigurinformatik Technische Informatik im
Studienjzhr 2006 (Sommersemester 2006+
Wintersemester 2006007}, insgesamt 1.622

Facherpraforenz in den Kreisen mif dem hichsizn
Anteil an Btudiznznfingertinnenim Studisnisch
(Mitfelwer Bund =0 58%)

. Delmenhorst 403 (3)

. Grefzwsld 24317

. Schweinfurt 3.3% (19)

. Mordhsusen, Wreis 2 2% (15

. Schweinfurt, Landkrsis: 2,5%(4)

[EUF RN S

FicherprEferznzin gen Hrziszr mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjshr 2006

insgEsamnt

Hannov

Lol e

S wier  O0E%
Beriin: 1.0% (133) |

Hamburg: 1,15(78) -gm :umer gm
Miinchen: [ 035% bes uniee 0,78%

2;_.-:{—],} [ 0.76% bis unter 105%
Kéin: 0, 1% (8) [ 1.05% ured et

Cuese CHE Datenatiny ©CFE Conoelt SO0W

Facherpraferenz Wirtschaftsrecht (2006)

Info-Box

Dafenbzsis und Abbidung

Anteil der Studiznanfingerinnen (Deuscheund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemester) im
Studisnfach Winschatsrecht je Kreishraizfreier Stadt
des Erwerbs der HZE an sller Swdisnanfinger-innen
des Kreises/dar kreisfreien Siadt

Sfudiznanfingentinnenim Sfudiznfach
Wirtschaftsrechtim Stuedienjshr 2006
[Sommersemester 2006 + Wirtersemaser 200807),
insgesamt: 1.785

Fécherprifersnz in den Kraissn mif dem hichsen
Anteil &n Btudiznanfingentinnenim Studisnfach
(Mitfelverd Bund=(062%)

. Welenolingl, Lanokrziz: 4,2%:(11)
Wismar: 3,5% {11)
SizgenWingensizin, Kreiz 2 5% (43)
. Enzkrziz: 24% (1)

. Uelzer, Landkrsiz: 2,75 (7))

[EEE T

FacherprEferenzin cen Kreiser mit den maisten
Etudienanfingertinnenim Studienjahr 2006

inEgEsaEnt
. Berlin: 0,5% (71)

Hamburs: 0.5% (28 m urker

Miinchen: g

Hannover:

Héln: 1,2% (52)

N fa s

0.01%

Guete CHE Datematiyy  ©CHE Conselt JI0W
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Facherpraferenz Chemie-Ingenieurwesen/

Chemietechnik (2006)

Infa-Box

[Dafenbasis und

Antell der Studienanfanger-innan (Deutschaund
Bildungsinlinder/-nnan im 1. Hochschulsemesier) im
Etudienfach Chemiz-Ingenizurwesen Chemistechnik
2 Hreiz/kraisfreizr Stadtdes Erwerbs der HZE an
zllzn Btudizranfingar-innen des Hreizesder
kreisfreizn Stad

Studienanfingentinnenim Studiznfach Chemie-
Ingenisursesen’ Chemistechnik im Studenjzhr 2006
[Sommearsemestsr 2008 + Wint=rsemesisr 200807,
insgesamt: 1.513

Fichempraforenz in den Kreisen mif dem hichsizn
Anteif an Studiznsnfingertinnenim Studisnfach
(hiittefvert Bund=0 52%)

. Arnberg-Sulzbech, Lendirsis 4, 4% (5)

. Erlangen-Hochstall, Landkreis: 2,59 (15)
. Flnh, Lanakreiz 2,47%:(2)

Forchhaim, Langkrais: 3 435 (3)

. Baslskraiz LFL(1E

LN R

Facharpr3ferznzin den Hrzizzr mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjzhe 2006

insgEsamt
Berlin: 0.2% {31} [ | unter
Hamburg: 0, 1%
Minchen: 0,6%
Hanngver: 0,1%
Koln: 0,3% {14)

O G b

0.07%|

[l 0.07% bisunter 0,37%
0.37% bisunter 057%)
05T bisunter 0.97%
[ 0.97% una iy

Facherpraferenz Nachrichten-/

Informationstechnik (2006)

Infg-Box
Dafenbasis und Abbildung
Arteil dzr Studiznanfinger-inner (Deutzchaund
Bildungsinlinder/-nnan im 1. Hochschulsemesier) im
Studienfach Nachichin Informationstechnik j
Hreis/kreisfraizr Stadtdes Erwerks der HZBan zllzn
Studienanfinger-innendes Kreisss der kreisfeien
Stadt

Etudienznfaingertinnanim Sfudiznizeh Nachrichisn-f
Informationstechnik im Studisnjshr 2008
[Bommersemester 2006 + Wintersemesizr 200607),
insgesamt 1422

Fichempriferenz in dan Kreisen mif dem hichsten
Anfed an SfwdisnanfEngsrtinnsnim Sfudisnfach
(hittelvert Bund=049%)

. Torgau-Oschatz, Land kreim 3 1IL(E)
Hochzzuerlsnderes: 2 8% (IT)
Cochem-Z2l, Larderes: 2 438(2)

. Dnensukrsis 0 23% (22)
. Manrheim, Unhersndestant 2 290 (24)

LN B R

Facherpraferenzin den Kreisen mit den maisten
Studienanfinger-innenim Studisnjshr 2006

insgesamt

Curse: CHE Datenatig € CHE Conmat 2008

Facherpraferenz Biotechnologie (2006)

Info-Box

Diatenbasis und

Anteil der Studienanfingertinnen (Deutscheund
Bildungsinlnder/-nnan im 1. Hochschulsemestar) im
Studiznfach Bistechnologs = Hrsisreisfraizr Biad
des Erwerbs der HZE an zller StudisnanfEngeninnen
des Kreises/dar kreisfreizn Stadt

Efudiznanfingertinnenim Sfudienfzch
Biotechnologiz im Studisnishr 20086
[Bommersemester 2006 + Wintersemesizr 2008707,
insgesamt: 1.522

Facherprafersnz in den Kreisen mif dem hichsfzn
Anteil an BHudiznanfingertinnenim Sfudicnizch
{Mitfefwerf Bund =0 53%)

Dberspreswsld-Lausiz, Landkrsiz 2 832 (72)
Libzu-Imsu, Landkrais 20%: (14)

. Wordwestmeoklenburg, Landkreis: 2,23 (6)

. Miterbang, Lanckres: 213080

. Macklzrburg-Strsliz, Landkrsiz: 2,0%0(5)

[Er A Ey AT

Facherprafarenz in oen Kreisen mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjshr 2006
insgEsamt

1. Berlin: 0.8% (111)

2. Hamburg: 0,6% (45 [ ] unter  DUIZS

3. Minchen: ¥ (3E) B0 i unter 033%

4. Hannov A3L(16) Em :unm 0%

5. Koln: 0.5% s unter D%
" =n 0B und meh

la
3

Cuese CHE Datenatiny ©CFE Conoelt SO0W

Facherpraferenz Franzosisch (2006)

Info-Box
Dafenbzsis und Abbidung
Anteil der Studiznanfingerinnen (Deuscheund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemester)im
Studiznfach Franzdsisch j2 Kreis kreisfraizr S1a0t des
Erwerbs der HIE zn sllen Studisnanfingar-innen des
Kreises/der kraisfreien Stadt

ESfudiznanfingentinnenim Studiznfsch Franzdsisch
im Studienjzhr 2006 {Sommesemesier 2006 +
Wintersemester 2008/07), insgesamt 1.513

Ficherprifarenz in den Kreisen mif dem hicfsizn
Antaif &n Studiznsnfingertinnenim Sfudisnfzch
(Mitfelwerf Bund =0 52%)

. Meunkirchen, Land Icrens 33 (14)
. Trigr-Zssrburg, Lenokrss {7}
. Merzig-Wsdem, Landkrais
. Wulksredzl Landerziz 2 30
. O=tzlgiy, Landkreiz 273 (4)

[

FEcherprsfarenzin oen Krsisen mit dgn maisten
Studienanfingertinnenim Studienjshr 2006
insgEsamt
Berlin: 35‘:{71}
/_

2. Hamburg: (18] m it
1. Berlin: 0,4% {51) [ ] [T 0,19% 3. Minchan: (1T)
2. Hamburg: 0,1% B 0.19% bis unter 0,39% 4. Hannover: 0,4%(15) =°-‘9: big: unter ?2
3. Minchen 0 [ 0.39% bes unizr 0.59% 5 KER 0.2% (3 -gﬁ* s utee ufm
4. Hannover 0,3% O 0.55% b unier 0,79% ) ™ Pyt
5. Kgn: 0.8% (31} [ 0.7%% und mede Guete: CHE DatIMatsY © CHE Consat 2009
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Facherpraferenz Kunstgeschichte,

Kunstwissenschaft (2006)

Infa-Box
[Dafenbasis und
Antell der Studienanfanger-innan (Deutschaund
Bildungsinlinderi-nnan im 1. Hochschulsemesier) im
Etudienfach Kunsigeschichis, Kunstwizsenschaft 2
Kreis/kreisfreier Stadtdes Ermerbs der HZB an slien
Etudiznznfinger-inrandes Kreisss/der kreisfrzizn
Etadt

Studienanfingertinnenim Sfudisnfach
Hunstgeschichis, Kunstwizsanschattim Studienjzhr
2006 [Bommersemester 2006 + Wintersemesiar
200607}, insgesamt: 1.372

Fichempraforenz in den Kreisen mif dem hichsizn
Anteif an Studiznsnfingertinnenim Studisnfach
(hiittefwert Bund =0 47%)

. Hezlmstzdt Langkres: 2.5%:(5)
. Reth, Landkreis: 1,23 (3)
Alzsy-Worms, Landkreis 1,77 (§)
. Dsterholg, Landknas: 5}
. Cochem-Zal, Landeres: 1 8% (2)

LN R

Facharpr3ferznzin den Hrzizzr mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjzhe 2006

insgEsamt

Berlin: 0,43 (55}
Hamburg: 0,5%{32)
Miinchen: 0,5% {24}
Hannover: 0,3%{13)

O G b

=
Kisln: 0,5% {19} B 0.71% und mehe

Quete (e Datmatun © CHE Conmt 08

Facherpraferenz Wirtschaftsmathematik (2006)

Infg-Box
Dafenbasis und Abbildung
Arteil dzr Studiznanfinger-inner (Deutzchaund
Bildungsinlinder/-nnean im 1. Hochschulsemesier) im
Etudisnfach Winschsftsmathemaik j2 Hreis kreisfraer
Ztzdtdes Erwerbsder HIE anzllzn
Studienanfinger-innendes Kreisss der kreisfeien
Stadt

Efudiznznfingsrtinnenim Sfudienfzch
Winschaftsmathamatik im Studisnjshr 2008
[(Bommersemester 2006 + Wintersemesizr 200607),
insgEsamt T 448

Fichempriferenz in dan Kreisen mif dem hichsten
Anfed an SfwdisnanfEngsrtinnsnim Sfudisnfach
(hiittefverf Bungd =0 33)

Anrweiler, Landkreis: 26% [17)

Trigr-Szsrburg, Lardkres: 2 5% (&)
Sheir-Lahr-Kraiz: 237003

. Mayen-Hoblenz, Lendkrsis: 220
. Rizgs-Crolenhain, Lanckeis:

Facherpraferenzin den Kreisen mit den maisten
Studienanfinger-innenim Studisnjshe 2006

insgesamt

Berlin: 0,73 {34}
Hamburg: 0,43 {27}
Miinchen: 0,5% {45)
Hannover: 0, 13%(5)
Kgin: 0.5% (21}

e L P

Cuede CHE Datenatins © CHE Consed T0%

Facherpraferenz Verfahrenstechnik (2006)

Info-Box

Dratenbzsis und

Anteil der Studienanfingertinnen (Deutscheund
Bildungsinlndar/-nnan im 1. Hochschulsemestar) im
Studizrfach Vefaheenstechnk j2 Hreisbreisfeizr
Btadi des Erwerbs der HZE an sllen
Etudizranfingar-innendes Krziszs'der kreisfrzizn
Stadt

Sfudienanfingertinnenim Sfudisnfzch
Verfahrenstschnik im Studienjzhr 2006
[Zommersemester 2006 + Wintersemesizr 2008707,
insgesamt: 1356

Facherpraforenz in den Kreisen mif dem hichsizn
Anteil an Btudiznznfingertinnenim Studisnisch
(Mitfelwer Bund =0 48%)

. Neunkirchen, Landkreiz: 20% (13)
[

I ol ]

. Sigmaring=n, Landkreis: 233 (13}

FicherprEferznzin gen Hrziszr mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjshr 2006

insgEsamnt

Hamburg: 0, 7% (48)
Miinchen: 0,4% (20}

Hannover: 0,6%(25)

Lol e

S=rin: 0,6% (25) =n e
[0 0.33% s urter 053%
[0 0,63% tes urber 093%
Kain 0.8% (23) I 0.9%% wd merw

0g3%

Facherpraferenz Sportpadagogik (2006) ¢

Info-Box

Dafenbzsis und Abbidung

Anteil der Studiznanfingerinnen (Deuscheund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemester) im
Studisnfach Sporpddagogik 2 Kreiskreisfraisr Stadt
des Erwerbs der HZE an sller Swdisnanfinger-innen
des Kreises/dar kreisfreien Siadt

ESfudiznanfingentinnenim Sfudiznfsch
Sportpadagogik im Studienjahr 2006
[Sommersemester 2006 + Wirtersemaser 200807),
insgesamt 1440

Fécherprifersnz in den Kraissn mif dem hichsen
Anteil &n Btudiznanfingenrtinnenim Studisnfach
(Mitfelverd Bund =0 350%)

. Rsvensberg, Lendkrsis 283 (25)
Fresdenstadt, Landkres: 2, 79%(5)
Enzkrziz: Z.5% (3

. Géppingen, Landkreis: 2, 2% (15)

. Hzigsrsisuterni 21 (1E)

[EEE T

FacherprEferenzin cen Kreiser mit den maisten
Etudienanfingertinnenim Studienjahr 2006

insgesamt

= Barlin 0.3% (23 | unter  0.11%
I Hambur 0,755 B 0.1% bisuer 031%
3. Miinchen: 0,4%(17) I 031% s umer 0.51%
4. Hannover: 0,5%(20) B 051% bisunter 0.82%
5. Hiln: 0,2% (12} B 042% und mehr

Cuese CHE Datenatiny ©CFE Conoelt SO08
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Facherpraferenz Evangelische Theologie,

Religionslehre (2006)

Infa-Box

[Dafenbasis und

Antell der Studienanfanger-innan (Deutschaund
Bildungsinlinderi-nnan im 1. Hochschulsemester) im
Studienfach Evangelische Theologe, Religionslshre
2 Hreiz/kraisfreizr Stadtdes Erwerbs der HZE an
zllzn Btudizranfingar-innen des Hreizesder
kreisfreizn Stad

Studignanfingertinnenin Sfudisnfach svangelische
Theologie, Religionsishre im Studienjshr 2008
[Sommearsemestsr 2008 + Wint=rsemesisr 200807,
insgesamt: 1.237

Fichempraforenz in den Kreisen mif dem hichsizn
Anteif an Studiznsnfingertinnenim Studisnfach
(hiittefvert Bund =0 43%)

. Rhgin-Palz-Hreis: 19’ 4

. Firmzsens: 1,83 (5)

Dsterods sm Haz Lenckmis: 1,55 (4)
. Awrich, Landkreis: 1.8% (3)

. Hamein-Pyrmond, Landkres: 1,8%.(8)

[EF Y.

Facharpr3ferznzin den Hrzizzr mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjzhe 2006

insgEsamt

Berlin: 0,43 {56}
Hamburg: -:1.2".-';{1]"}
Miinchen: :. £
Hannover: 0,6%
Hdin: 0,2% {8}

O G b

unbar

0iFe

I 0,17% bis unkir 0,37%
3 0,37% bis unter 0.57%
[0 0.57% bisunter 0,73%,
I 0.77% unamen

Quete (e Datmatun © CHE Conmt 08

Facherpraferenz Umwelttechnik (einschl.

Recycling) (2006)

Infg-Box
Dafenbasis und Abbildung
Arteil dzr Studiznanfinger-inner (Deutzchaund
Bildungsinlinder/-nnean im 1. Hochschulsemesier) im
Studienfach Umaehtechnik {sinschl. Recyding) j=
Hreis/kreisfraizr Stadtdes Erwerks der HZBan zllzn
Studienanfinger-innendes Kreisss der kreisfeien
Stadt

Etudienznfaingertinnenim Sfudiznizch Umaelischnk
{zinschl. Recydling) im Studienjshr 2006
[Bommersemester 2006 + Wintrsemesizr 200607),
insgesamt: 1.177

Fichempriferenz in dan Kreisen mif dem hichsten
Anfed an SfwdisnanfEngsrtinnsnim Sfudisnfach
(hittefvert Bund=0.41%)

. Hezilbronn, Landkrzs: 3,03 (22)
Arnberg-Sulzbach, Landkrais: 2 8% (3)
Aichzch-Frizdberg, Landkeiz: 2 8L (T)
. Stolleerg, Landkres: 2,3%:(8)

. Ansbech 223

LN B R

Facherpraferenzin den Kreisen mit den maisten
Studienanfinger-innenim Studisnjshe 2006

insgesamt

011%

1. Beriin: 0,5% {T1) ] e

2. Hamburg: 0,2%(24) B 0.11% bisureer 031%
3. Miinchen: 0,1%({7) % kesunter 051%
4. Hannmover: 0.2% % bsunter 071%
5 Kain: 0,1%(3) B 0.70% und meh

Cutts CHE Datenatn © CHE Conia 0%

Facherpraferenz Touristik (2006)

Info-Box

Dratenbzsis und

Anteil der Studienanfingertinnen (Deutscheund
Bildungsinlnder/-nnan im 1. Hochschulsemestar) im
EStudizrfach Towristik j2 Kreis kreisfreier Stadt des
Erwerbs der HZE an sllen BtudiznanfEngsn-innen des
Kreises/der kraisfreien Stadt

Sfudienanfingertinnenim Sfudiznfzch Towristikim

Anteail
i

Studignjzhr 2006 (Sommersemester 2005+
Wintersemester 200607}, insgesamt 1.021

Facherprafarsnz in den Kreisen mif dem hicfsizn
&an Zfudiznznfingertinnenim Studienizoh
(Mitfelwerd Bund =0 36%)
Kaufbeuren: 3, 1'9{11}
2. Schmalkaldendleningen, Kreis: 25% (19)
3. Bremsrhaven: 2.3% (10}

4. o

5. Worms: 22% (§)

Standal: 2,37

r

Facherprafarenzin oen Kreisen mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjzhr 2006

Facherpraferenz Europaische Wirtschaft (2006)

inzgezamt

1. Berfin: ::1%{19}

2. Hamburg: (21

ES F-'Iuncher?l EZ% | unger

4. Hannover: 0,1%(5) [ 0.06% bis urter 0.26%

5. Kdln: 0, 1% (4) [ 0.26% bis urter 046%
[ 0.46% bis urter 056%
I 056% und mehr

Info-Box
Dratenbasis und

Anteil der Studiznanfingerinnen (Deuscheund
Bildungsinlinder/-nnen im 1. Hochschulsemester) im
Studisnfach Europdische Winschaft je
Hreis/kraisfraizr Stadtdes Erwerks derHZBan allzn
Ztudisnanfinger-innendses Kreisss'der kreisfreizn

Stadt

Sfudienanfingertinnenim Sfudiznfzch Europdische
Wirtschaft im Studiznjshr 2008 (Sommeasemester

2006 + Wintersemesizr 200807), insgesam: 1052

Fécherprifersnz in den Kraissn mif dem hichsen

Antail &n Btudiznanfingenrtinnenim Studisnfach

[Littelvert Bund =0, 36%)

[EEE T

FacherprEferenzin cen Kreiser mit den maisten
Etudienanfingertinnenim Studienjahr 2006

insgEzamt
1. Berlin: 0,2% (31}
2. Hamburg: 0,5%(25) = wier 0.06%
3. Minchen: Egm :x g:::
P =g::::dﬂ 0.56%)
! mel

. Stralsund: 2,8%(T)
Regensburg, Landhrsis 2,
. Riigen, Landkrais: 183
. Minchen, Landkreis 1,73 (17}
. Wikrzburg, Landkreis: 1.6% (2}

0%(5)
i

Cuese CHE Datenatiny ©CFE Conoett SO08
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Facherpraferenz Haushalts- und

Ernahrungswissenschaft (2006)

Infg-Box

Dsfenbzsis und Abbildung

Antel dar Studienanfangertinnen (Deutschaund
Bildu ]
Stud
2 Hreis/kraisfreier Bt
zllzn Btudiznanfingarn
kreisfreizn Stad

des Erwerbs der HZB an
innen des Kreisesids

Studignanfingentinnenin Studiznfzch Haushats-
und Erndhrungswissenschaft im Studienjahr 2006
{Sommersemester 2006 + Wintersemesisr 2000/07),
|r5;=-saml 1.188

Ficherpraferenz in den Kreisen muf dem hichsizn

(hiifielwert Bund =0 40%)

in d=n Krsiszn mit d=n meisten
nanfingertinnenim Studienjahr 2006

-nnen im 1. Hochschulsemesier) im
rfach Haushshs- und Erra‘n.r;;m s=nzohah

Anteif an Studisnanfingertinnanim Sfudiznfsch

insgesamt

R L py o

unter

0,10%

[ 0.90% bis unter  0.30%
[0 0.30% inis untsr  0.50%
[ 0.50% mis unter 0,70%
I 0.70% wnd mehr

Infg-Bax
Cafenbasis und Abbidung
Arteil dzr Studiznanfinger-inner (Deutzchaund
Bildungsinlinder/-nnean im 1. Hochschulse:
diznfach Insrumantzimusk j2 Kreis'kreisfe
bederHIB 2nzllzn
~innendes Kreises/der kreisireizn

Etudienznfaingertinnenim Sfudisnfzch
Instrumentalmusik im Studiznjzhr 2006
(Sommearsemester 2006 + Wintersemesizr 200607),
insgesamt: 3BT

Ficherpriferanz in den Kreisen mit dem hichsten
Anfed sn S'Ud.l'ﬂnanféngen‘-imeniln Studisnfach
[hittehvert Bun

1. Wiirzbuw
2. Dis
3. Weimar;
4. Augsburg:
5. Tuttlingzn, Lan

-_kr=-|= 2% (5
Facherpraferenzin den Kreisen mit den maisten
nanfinger-innenim Studienjahr 2000

] wter 5%
I 05% biswrier 0U15%
CJoj5% tiswnier  0,25%
1 025% baurter 035%
I 0,35% und e

Dateratuns © CHE Conset 0%

Cuete CHE Datenatis © CHE Conslt H0W

Facherpraferenz Romanistik (Romanische

Philologie, Einzelsprachena. n. g.) (200

Info-Box

Datenbiasis und Abbidung

Etudienanfingertinnen {Deutscheund
nnen im 1. Hochschulsemesier) im
Studienfach Romanistik {Ramarisd‘a Phildlogie
Einzelsprachen 3. n. g jg Kreisbreisfreer Stadt des
der HIE zn zllzn StudiznanfEngertinnen des
kretsfreizn Stadt

Studienanfingertinnenim Sfudisnfzch Romanistk
{Romanische Philolegis, Einzelsprachena. n. g)im
Studienjahr 2006 (Sommersemester 2006+
Wintzrsemasizr z_!}}ﬁ 07}, insgesamt T41

Facherprafersnz in den Kreissn muf dem hochsfzn
Anteil 2n Studisnznfingeriinnanin Studiznfash
(hitfehwer Bund =0 26%)

1. Sszarbricken, Regionavets
2. Meunkirchen, Landkreis: 1,

3. Werrs-Mailknar-Krs {5)
4. Meuburg-Schrobenhausen, Lar kreis
5. Mzustsdtander\Veinstrals 1 2 (4]

1.6%(22)
&
I.a.l'

3

=nz in den Kreiszn mit den meisten
Linnenim Studienjshr 2006

insgesamt

Bariin: 0.2% \L-::-;-

Ll

[ ] unier
B 0.07% biswrter D18%
[ 0.18% bis unter 0.34%
I 0.34% bis wnter 0.50%
B 0.50% und mete

002%

E})

Cuete CHE Datematiyi  ©CHE Conslt 208

Facherpraferenz Geowissenschaften (2006)

Info-Box

Datenbasis und Abbidung

Anteil der Studiznanfingerinnen (Deuscheund

Bildungsinl nnen im 1. Hochschulsemester) im

fach a=crm==a'=d‘=ﬂ=r & Hreig/ kr=-|'f|=|=r
By

Studienanfing
Stadt

innendes Kreises'der kreisfreizn

Srum’enanféngen"—innenﬂﬂ Studienfzch
Geowizsenschafien im Studisnjzshr 2008
{Sommersemester 2006 + Wintersemasisr 200607,
insgesamt 1.024

F;ﬂhﬂrpr;fﬂrﬁnzm den Kl'\ﬂl.'-el'.l mif dem fﬂj"‘fﬁ =

Dachau, Landkrsis:
Bremen: 1,5% (33)

Fg{l‘nlpraf BNz in den Krsisen mit dEn meistsn

~innenim Studienjshr 2006

z

3

4. Hannove :15
5. Koin: 0,29

B 05% bis unter
(24) [0 0.25% bis unter
4 (26) [ 0:45% bis unter
n Bl 0% und mehr

Cuete CHE Datematiyy  ©CHE Conselt 08
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Facherpraferenz Allgemeine Sprachwissenschaft/
Indogermanistik (2006)

Info-Box
Dsfenbzsis und Abbildung
Antell der Studienanfanger-innan (Deutschaund
Bildungsinls -nnen im 1. Hochschulsemesier) im
Studiznfach Algemeine Sprachwizsenschaft
Indogermanistk jg Kreis kreisfraier Stadtdes Erwets
derHIE znzllen StudiznanfEngsr-inns
Kreises/der kraisfreien Stadt

Studienanfingentinnenim Studiznfach Allgemeine
Sprachwissznschaft Indogermanistk im Studisnjzhr
2006 [Bommersemester 2006 + Wintersemesisr
2006/0T), insgesamt: TH6

Ficherpraferenz in den Kreisen muf dem hichsizn
Anteif an Studisnanfingertinnanim Sfudiznfsch
(hiitfehwer Bun

1. Freuoenst

5. SBchleswig-Flensburg, Land ﬁal:: 13% (8)

Facharpr3ferznzin den Hrzizzr mit den maisten
nanfingertinnenim Studienjahr 2006
insgEsamt
1. Berlin: m unter 0055
e B 007 bisurtee 0,15%
3 [ 0.05% bis under 034%
4 0 0.34% bis unter 0.50%
5 [ 0.50% und mate Qisede: CHE Datenaty 10 CHE Consat 008

Facherpraferenz Wirtschaftspadagogik (2006)
£

Infg-Bax

Cafenbasis und Abbidung

Arteil dzr Studiznanfinger-inner (Deutzchaund
Bildungsinlinder/-nnean im 1. Hochschulsemesier) im
oh Winschaftspadagogik jg Hreis kreisfreer
bederHIB 2nzllzn
s/der kreisieizn

~innendes Kret

EStudienznfaingertinnenim Sfudisnfzch
WinschaftspSdsgogikim Swdienizhr 2006
(Sommearsemester 2006 + Wintersemesizr 200607),
insgesamt: 1.082

Ficherpriferanz in den Kreisen mit dem hichsten
Anfed an SfudienanfEngertinnanim Sfudisnfach
(hitfehwart Bund =0 37%)

1. Kaufbeursn: 2,3% |
2. Hersfeld-Raznburg, Lo

4. Neunkirchen, Land
3. Wars-Meikne-krais:

[ ] 0,07%
B 0,07% bisurter 0,27%
£ 0,27% bisurter 0,87%
1 0,47% bisunter 0,67%
I 0,7% urd meste

Cuete CHE Datenatis © CHE Conslt H0W

Facherpraferenz Spanisch (2006)

Into-Box
Cisfenbasis und Abhildung
Antei Etudienanfingertinnen {Deutscheund

nnen im 1. Hochschulsemester)im
fach Bpansch j Kreis' kreisfreier St3dt des
der HZE an zllen BtudiznanfEngar-innen des
Kreises kreisfreizn Stadt
Sfudienanfingertinnenim Sfudisnfzch Spanisch im
= jahr 2006 (Sommersemester 2005+
Wintersemester 200607, insgesamt 262

Facherprafersnz in den Kreissn mit dem hichstzn
Antei 2n Studienznfaingeriinnanim Sfudisnizch
(Mitfehwerd Bund =0 33%)

1. Rhein-Neckar-Krn
Dberhzusen: 13
Rottweil, Landkreis
Goppingen, Landkn
Wizl Lendeshsuptsis:

O e i

urter

B 003% bisunter 023%
[ 0.23% bisunter 0,45%
[0 0.43% bis unter 0,63%
Il 053% und mehr

0.03%

Quese CHE Datmatin ©CHE Conmelt JO08

Facherpraferenz Tiermedizin/ Veterinarmedizin

(2006)

Info-Box

Ciatenbasis und Abbidung

Anteil der Studi ger-innen {Dewscheund
Bildungsinli m 1. Hochschulsemester) im
Vetzringrmadizin j2

= Erwerks der HEE=n sllzn
1 kreisireizn

Sfudienanfingertinnenim Sfudisnfzch Tiermedizin/
Veterindrmedizin im Studienjshr 2006
(Sommersemester 2006 + Wintersemesizr 200807},
insgEsamt I

Ficherpriferanz in dan Kreisen mit dem hichsten
Anteil an Sfudienanfingentnnenim Sfudisnfach
{hitfehyert Bund =027

1. Rikgen, Landkret
Dammin, Landkn
Mihldorf 2. Inn, Landk
Regen, Lendkreis |
Ebersberg, Landkrais:

S

Facherprsferenzin oen Kreisen mit den maisten
Studienanfinger-innenim Studiznjshe 2006

[ | urher
B 0,16% s ureer D,28%
0 0.25% bis ureer 0,38%
0 0.35% s unter  0.46%
I 045% und mehr

0,16%

Cuete CHE Datematinh  ©CHE Consell 08
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Facherpraferenz Katholische Theologie,

Religionslehre (2006)

Infg-Box

Dsfenbzsis und Abbildung

Antell der Studienanfanger-innan (Deutschaund
Bildungsinlénderi-nnen im 1. Hochschulsemesier) im
Studienfach Katholische Trnak}, iz, -Rligion sizhe ) =
Kreis/kreisfreier Stadtdes Ermerbs der HZB an slien
Studiznznfinger-inrandes Hreizes/der kraisfrzizn
Stadt

Studienanfingentinnenin Studiznfach Katholische
Theologie, -Religionslghre im Stedienizhr 2006
[Zommersemester 2006 + Wintersemesisr 200607),
insgesamt: B3Z

Ficherpraferenz in den Kreisen muf dem hichsizn
Anteif an Studisnanfingertinnanim Sfudiznfsch
(hiittefwert Bund =0 371%)

1. Tirschenrsuth, Landkreis: 7
2. Eldwestpfslz, Lanchreiz 4,
2. Freyung-Grafensu, Lﬂ.m'"a
4. Regen, Landkrsis: 3,
5. Straubing-Bogen,

i
ik ra: 1258y

Facharpr3ferznzin den Hrzizzr mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjshe 2008

|r=;a=¢m1 -, e 001%
' Bl 007% bisweer 0.21%
B 0.11% biswter  041%
B 041% biswter 051%
B 051% und mehr

R L py o

Dateratuns © CHE Conset 0%

Facherpraferenz Fertigungs-/ Produktionstechnik

(2006)

Infg-Bax
Cafenbasis und Abbidung
Arteil dzr Studiznanfinger-inner (Deutzchaund
Bildungsinlinder/-nnean im 1. Hochschulsemesier) im
dienfach Fatigungs Produktionstechnik j=
der HZBan allen
der kreisfraien

Kn reizfras
Studienanfangentinne
Stadt

Studienanfangentinnenim Studienizch Ferfigungs-
Produktionstechnik im Studienjshr 2008
(Sommearsemester 2006 + Wintersemesizr 200607),
insgesamt: B57

Ficherpriferanz in den Kreisen mit dem hichsten
Anfed an SfudienanfEngertinnanim Sfudisnfach
(hitfehwert Bund= 0.2

I Rosenhsd
3. Delmenharst 3.,
4. M3arkischer Kr
5. Traunstein, Landkreis 2.8%:(13)

Facherpraferenzin den Kreisen mit den maisten
nanfinger-innenim Studienjahr 2005

m unler  001%
B 0.01% bisunter 0,21%
2 0.20% bis untér 041%
[ 0.41% sisunter 051%
I 0.51% und mehr

Miinchen: 0,2 =.\:-
Hannoves
Higln: O, 7% (30)

LN pe LA P it
e e g p e
i

Quete CFE Dotenatin © CFE Conml JO08

Facherpraferenz Biochemie (2006)

Into-Box
Datenbiasis und Abbidung

Etudienanfingertinnen {Deutscheund
nnen im 1. Hochschulsemesier) im
fach Biochemiz je Wreis ke sreier Smctdas
Er.'anrb der HZE an zllen BtudiznanfEngar-innen des
Kreises kreisfreizn Stadt

Sfudienanfingertinnenim Sfudiznizch Biochemis im
jahr 2006 (Sommersemester 2005+
Wintersemester 200607, insgesamt 828

Facherprafersnz in den Kreissn mit dem hichstzn
Antei an b'udjnnanfangnn'mnnnuﬂ Studienizch
-h‘ﬂfnlvr erf Bund
Meustad dnzab, Landeres: 383 (5)
Starnberg, Landkrsis: 2, fi‘

D=Inz.cr Landhras: 1,
Meuburg- Scl'mbnrral.aar L.-r krzis 1B (4)
Esyreuth, Landkreis: 1.6% (2)

O B fr e

Fa{l‘nlprc.f =Nz |r den KF‘I:EI' mn s=n meisten

unber

[ 0.02% bisurker 020%
[0 01,200 bisunber 0,30
E0.35% biswter 056%
[ 0.56% und mehe

007%

Quese CrE Datenatiny O CHE Conselt 008

Facherpraferenz Sozialpadagogik (2006)
£

Info-Box
Cistenbasis und}'l.bhﬂ'dujg
Anteil der Studi

Bildungsinlgin:

Studienfach SozialpSds;

des Erwarh

s Kreis:

gogik j& Hreis'kreisheizr SEd
ger HZE zn zllen Stwdizranfingan-innen
kreisfreizn Sadt

ESfudiznanfingentinnenim Sfudiznfach
Sozizlpadagogik im Studenjzhr 2006
[Sommearsemester 2006 + Wintersemester 200807),
insgesamt: 362

Féchempraferanz in dan Kraissn mif dem hichsfzn
Anteil an Sfudienanféngertinnenim Studienfsch

4 Parchim, L;.r brzis 227 (8)
5. Rizss-Grolenhsin, Landkmiz 275 (2
FacherprEferenzin cen Kreiser mit den maisten

Studienanfingertinnenim Studienjzhe 2006
|rs;=sam1

uner

Ll Sl

000%

.nm bis urter  0.23%
] 0.73% ks urber D4T%
] 0.43% bes ureer 053%
B 0.53% wnd et

Guete CHE Datematiyy  ©CHE Conselt 08
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Facherpraferenz Energietechnik (ohne
Elektrotechnik) (2006)

Info-Box
Dsfenbzsis und Abbildung
Antell der Studienanfanger-innan (Deutschaund
Bildungsinlinder/-nnan im 1. Hochschulsemester) im
Studienfach Energstachnik [ohne Elekirotzchnik) j2
Kreis/kreisfreier Stadtdes Ermerbs der HZB an slien
Studiznznfinger-inrandes Hreizes/der kraisfrzizn
Stadt

Etudienanfingertinnenim Sfudisnfach
Energistechnik {ohne Elekirotzchnik) im Studieniahr
2006 [Bommersemester 2006 + Wintersemesisr
2006/0T), insgesamt: 438

Ficherpraferenz in den Kreisen muf dem hichsizn
Anteif an Studisnanfingertinnanim Sfudiznfsch
(hiitfehwert Bund =0 15%)
Wordhausen, Kreis 2,
2. Leipziger Land, Landkrn
3. Osterode am Harz, Lan
4. HyffhZuserkriz: 1,
5. Delitzsch, Landkrais: 1,

Facharpr3ferznzin den Hrzizzr mit den maisten
Studienanfingertinnenim Studienjshe 2006
insgEsamt
1. Berin: 0.5% unter  001%
2 [ 001 % bis urter 0,10%
2 L 010% bisurter 0,20%
1 0 0.20% bisurter 0,20%
5 I 0.30% ured mate ) " )
: Cuese: CHE Daoema 1 CHE Consut 008
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4. Marktanteile von Hochschulen in
ausgewahlten Kreisen und kreisfreien
Stadten

Marktanteile im Altmarkkreis Salzwedel

U Mz WUHs Hal H Mz s-Stzndal {FH} in Stznda
WU Potsdam W TU Dir=s .y 2
U Rast T Humbaoldt-U 5 itat

Marktanteile in Barnim (Landkreis)

Marktanteile in Bad Doberran

32%

m
i
w
I
]
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Marktanteile in Bautzen

U Potsdam

Sonstige

Studienanfingarinnen ins

Studiena J

Marktanteile in Bayreuth

26%
35%
Stwdiegnsnfangerinnen insgesamt = 450

(Landkreis)

W U Marburg
WU L=ipaig

W U Hall= in Hall=
W U Erfurt

B Haochschule der Sachsischen Polizei Rothenba

=

Marktanteile in Bielefeld

dignanfingsrinnen in mt=13.120
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Marktanteile in Boblingen Marktanteile in Brandenburg an der Havel

WU Titingen

wigsbung in Ludwigsbung

Essfingen in Esslingzn

on
i

SgEsamt

Marktanteile in Bonn

Marktanteile in Borde

d Honnef-Bonn

Studienanfangsrinnen



Anhang | Seite 147

Marktanteile in Braunschweig Marktanteile im Burgenlandkreis

S,
250

Ulanz WU Halle o Halle FH Marsesurg MU Leipzie W TU Drasden WFH Jana
H Leizaiz WU Magdaburg U Erfurt W FH Erfurt Sznstig

Studisnanfingsrinn

Marktanteile in Bremen

U FreiturziSe WEH Froiturz i S sth. FH Frmiburzife
M FH Off=nburg WU Heidzlberg W U Stuttgart

FH fiir Sffenthiche Verwaltung K=hl W FH Kanstanz U Kanstanz

W U Karlsruhe Sonstige

Stwdienanfangerinnen insgesamt= 50
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Marktantelle im Landkreis

m
&

U Hannawer B U GEtting=n
M U Hildesheim WU Minstar

U Qsnabrick WU K=
Studignanfingerinnen insgesamt = 435

Marktanteile in Chemnitz

TU Chemnitz
s

Marktanteile in Cottbus

W FH Lausttz in Senftenberg

=noerg

M TU Dresden

Marktanteile in Coburg

32%
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Marktanteile in Dahme-Spreewald Marktanteile in Demmin

firtschaft Berlin {F8 Berufsakademie]

- sgEzami = 547 StugisnanfEngerinnen insgesamt

WestsSchsische H Zwickau in Twickau

W H Anhalt {FH] in KSthen

Studiznanfingerinnen insgesamt = 457 Studiznanfingerinnen insgesamt = 468
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Anhang

Marktanteile in Dresden

Ztudignsnfingzrinnen insgesamt =2

Marktanteile in Emmendingen

9%

FH fiir Sffenthiche Verwatung Keh Konsta Wannh

W U Stuttgart Sanstige

Stugigranfingsrinnen insgesamt = 434

Marktanteile in Esslingen

dienanfingerinnen in

WU Stuttzart
-

schulz Essling=n in Essling=n

wigs bung in Ludwigsburg
utlingen

W FH Niirtingzn in Geislingzan
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Marktanteile in Frankfurt (Oder) Marktanteile in Freiburg im Breisgau

g%

Stud Tl sgessmt= 2EE Stugiznanfingerinner insgesamt

stsSchsische H Zwickau in Zwickau

W H L=ipzig
m) sische H Zwickau in Zwickau
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Marktanteile im Freyung-Grafenau Landkreis Marktanteile in Gielien

20%

W U Franifurt a b, B FH Frankfurta M.

TU Darmstadt W U M3inz in Mainz VerwFH Wizsbaden in GizBen

Sanstige

Marktanteile in Fulda (Landkreis) Marktanteile in Gera

W U L=izaig W H Lzipzig W Wastsdchsische H Zwickauw in Zwickau
TU Darmstadt _
U Erfurt W TU limenau U Hall= in Halle
U Mazinz in Mainz B h_da- Hachschulz Darmstadt {FH) in Darmstadt
Saonstige W TU Chemnitz Sonstige
Siudienanfaneernnen insoesamit = S50
Studiznanfangernne sgessmt= 250 StudisnanfSngerinnen in =
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Marktanteile in Gifhorn

Marktanteile in Greiswald

39%

ittel in Wolfenbiitt=!

U Rastack W FU Eeriin
™ FH Wismar o U e TU Dresden ® U Duisburg-Essen in Essen
TU Berlin W Fermuniversitat Hagen Sanstige
Studiznanféngerinnzn insgesame= 228 . 2ez
=1 ENIErg 5= Studignanfingerinnen insgesami= 212

Marktanteile in Goslar

Studienanfangerinnen in

hiiringar FH fir Sfantiiche Varwahuns Gotha
sgEsamt =422
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Marktanteile in Gustrow

A3%

U Rastack B FH Neubrandenburg FH Wismar
B U Graifawald B U K= B FU Berfin

TU Barlin B U Liinzburg in Linzburg FH Stralsund
W Battic College Giistrow |PrivFH Sanstige

Marktanteile in Guitersloh

445

Marktanteile in Hameln-Pyrmont

"l Hamburg

(5]

W H fiir Angews
BWHFH Hamb
B TU Hambu
= Hafencity Un
W FH fiir &ffent
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Marktanteile in Hannover Marktanteile in Havelland (Landkreis)

47%

Sonstige

Studienanfangerinne

sgeEamt= 425

Marktanteile in Harburg Marktanteile im Harz

&

U Hamburg B | Lisn=burg in Linsburg
2 2 2

R Mlasdeb e
|in MagRetung

Sanstige

Studignanfangerinnen insgesamt = B25
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Marktanteile in Herford

Marktanteile in Heidelberg

B TU Darmstadt

Studisnanfingerinnen ins:

Marktanteile in Helmstedt Marktanteile in Heidenheim

52%

FH Aazl=n B FH Ulm - H fiir Tachnik
W U Stuttrart WU Titingen BH Schwdbisch @mind W U Konstanz
Freiib: B B FH Neu-Ulm Sanstig=

Studienanfangsrinnen insgesamt = 5
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Marktanteile in Herzogtum Lauenburg Marktanteile in Jena

B Eauhaus-U Waimar B U L=ipzig U Erfurt ET

. H Leipziz ® H Dresden Sonstize
U Miinster WU GEtting=n s =

Studienanfingerinn

n insgessmi= 702

Marktanteile in Hildesheim Marktanteile in Jena

B U Hildesheim
B
B FH Hannawe

U K= W Eauhaus-U Weimar W U L=ipzig U Erfurt

W TU limenau

B Medizinische H Hannower

Sanstige

Laizzix W H Drasdan Sanstige
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Marktanteile in Kassel Marktanteile in Hof (Stadit)

4%

WU Erlzrgen-tirmbarg

FH Hof in Hof WU Bayrzuth
® FH Regensburg

® FH Coburg

Studignanfingsrirnen insgesamt = 1,413

Marktanteile in Hoxter

-
=

Marktanteile im Kreis Hof

(5]

Drstwestfslen-Lipg

m/Holmindz=n/Goit

Studienanfingerinnen insgesamt = 150
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Marktanteile im Jerichower Land Marktanteile in Kronach

Sonstige

Studisnanfingerinnen in mt= 232 Studiznanfingarinnen in

ange

Marktanteile in Kaln Marktanteile im Kreis Lippe
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Marktanteile in Kulmbach

16%

o
o

Marktanteile im Landkreis Passau

Marktanteile in Lorrach

33%

W U FrankfurtaM.

Sanstige
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Marktanteile in Ludwiglust Marktanteile in Ludwigsburg

47%
U Rastack W FH Wismar U Linzburg in Lineburg
[ RUR] W U Graifswald WU HamBurg
U Drzsden B Humboldt-Universitst Bzrlin U Potsdam
= i PriwFl 5 B Hochschule Essling=n iin Essfing=n
W Batltic College Giistrow |PrivwFH] Sanstige
Sonstige
. P Stugiznanfingerinnen insgesamt= 1,825

Marktanteile in LUbeck Marktanteile in LUngburg

o
(3]

4% 4T%
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Marktanteile im Markischen Kreis Marktanteile im Main-Kinzig-Kreis

U Frankfurt 2 M.

n Frisdbarg L] hschule Darmstadt {FH| in Darmstadt
M U Marburg
M FH Aschaffenburg
Stugisnznfingerinnen insgesami= 1,523 Stugignznfingerinnen insgesami = 1432

Marktanteile in Magdeburg

sche FH Wikdau
i3-U Wiadning Franstur{Oer)

™ =H flr Wirizchaft Seriin (75 Serutsakademi]

Studignanfingsrinnen insgesamt= 524
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Marktanteile in Marburg-Biedenkopf (Landkreis) Marktanteile in Minden-Lubbecke

]
— N

=

==

m oo Lom

==

Marktanteile in Meilten

32%

2 2 °F

W H Mittweida | University of Azglind Soiences)
B WestsSchsische H Zwickau in Zwickau
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Marktanteile im Mittlerer Erzgebirgskreis Marktanteile in Munchen (Landkreis)

Sanstige

Studienanfingerinnen in mt= 235 Studienanféngerinnen in

Marktanteile in Mittweida Marktanteile in Munchen

B FH Weihenstephan in Weihenstzphan

Studisnantingarnnen in mi= 41



Anhang | Seite 165

Marktanteile in Munster Marktanteile in Neubrandenburg

25%
33%
nstar
W FH entliche Versattung W in Minstar
U Dortmund
Sanstige
Studignsnfingerinnen insgesamt= 2,133

Marktanteile in Mdaritz Marktanteile im Muldentalkreis

4i%
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Marktanteile in Nordvorpommern Marktanteile in Oberhavel (Landkreis)

om
@

Studiznanfings

Marktanteile in Nordwestmecklenburg Marktanteile in Nurnberg

445
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Marktanteile im Oberspreewald-Lausitz
Landkreis

FH Lausitz in Sanftantary ha TU, Cottbus

U Potsdam WU l=na W FH Lausitz in Cottbus

Humbaldt-Universitst Bariin WU Leipzig TU Chemnitz
B TU Bergakadamiz Freibarg Sonstige
Studignsnfingerinnen insgesamt = 465
& g

Marktanteile im QOder-Spree Landkreis

=
7
b

Marktanteile in Olpe

U Siegen B Bonn TH Aschen B Minstar B KEln B Gislen
U Marburg ® FH Kglnin Kgin -~ U Dortmund ® U Bochum Saonstige

Marktanteile in Oldenburg

Studignanfangerinnen insgesamt= 1.016
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Marktanteille in Osnabrick Marktanteile in Paderborn

[

Y
)

[

]

Studiznanfingerinren insgesamt

Marktanteile im Ortienaukreis Marktanteile in Ostvorpommern

Studienanfingarinnen in
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Marktanteile in Parchim Marktanteile in Plauen

49%

WizstsSchsische H Zwickau in Zwickau -

B H fir Ange=wandte Wissenschaften Hamburg {FH)

Marktanteile in Peine

U Passau
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Marktanteile in Pinneberg

Marktanteile in Ravensburg

20%

50%
31%
FH Rawensburg-Weingart=n W PH Waingartan U Kanstanz
WU Minchen WU Uim M U Freiburg i
Briv FH lsn WU Sugshurg U Tibing=n
®FH Kanstanz Sanstige
Sapdienzrfinosrinner inzozzame = 1 I5E
Studienanfangsrinen insgesamt = 364 Stuziznaniingarinnen insgezam LI

Marktanteile in Potsdam

2%
U Sagtzdam W=+ Srandenourg FiH Poisdam

W TU Sariin

W=y s=n

B = Srandenourg
- LEEE Y
®FU Sarlin W Sumbaidt-Univarsitdt Sariin

Technische FH Wikdau

i Sarlin {5 Sanulsakadamis)
= i Technik und Wirlschafl Sarilin TU Drasden

s Sarilin

® Humibobdt
Sonstgs

™ TU Crasdan
Sonsigs
Stedisnanfingsrinnen insgesamt = 837 Studizranfinosrinnen in
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Marktanteile in Rostock

Marktanteile in Region Hannover

Marktanteile im Rems-Murr-Kreis Marktanteile in Reutlingen

A7%

W Hochschuls Seutingsn

B Hochschule Esshngen in Esshngs

B U Konstanz

U Rohenheim
U Uim Sonstige
Studignanfangerinnen insgesamt = 1.051
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Marktanteile in Rigen

Marktanteile im Saarland

5

W FH J=na TU lime=nau
M FH Erfurt ™ U Erfurt B FH Nordhausen
o U Erfurt ] U L=ipzig
_ . : TU Dresden W U L=ipzig Eauhaus-U Weimar
= Dalle an Dalle ® H Harz {FH} in Wern Z=roce Westsachsis = avinEay anEd
W Westsachsische H Zwickau in Zwickau onstige
mu e Sanstige
Studisnanfingerinnen insgesamt= 305 Studiznanfingerinnen insgesamt = 42



Anhang | Seite 173

Marktanteile in der Sachsischen Schweiz Marktanteile in Schaumburg

0%

Studienanfingerinn

sgesamt =405 Studie Sngar] nne

Marktanteile in Salzgitter Marktanteile im Salzlandkreis

Stugiznznfingerinnen insgesamt
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Marktanteile im Schwalm-Eder-Kreis Marktanteile in Siegen-Wittgenstein

29%
54%
5%
U Hass=lin Hasse B U Marburg U GieBen
BFH Fulda M Evang. FH Darmstadt W U Gittingsn
FH Gi=Ban-Fri=dbargin Gi=Ban B U Franlfurt a.M. TU Darmstadt
B U Wirzburg Sonstige
Siudiznanfinosrinnen insozsamt = 55 s PT
Studienanféngerinnen insgesamt = 58 Stugiznanfingarinnen insgezamt= 1244

Marktanteile in Schwerin

438%

W U Rastack
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Marktanteile in Soest Marktanteile in Stendal

15%
12
5%
457
U Minstss WU Padsrborn FH Sidwestislen in Soest B U Dommund
{FH} in Magdeburg
® FH Dortmund U Kin ¥ ) Bochum
TH Aachen Sonstige

1= 447

Marktanteile in Stade

Hambasrg {FH)
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Marktanteile in Stormarn

B FH Lubec ke
Uniearsitat 2u Liback
U Minsts
Sanstige
Studignsnfingerinnen insgesamt = 653

Marktanteile in Stralsund

2%

Studiznanfingerinnen insgesamt = Z77

g=wandte Wissenschaften Hamburg {FH]

Marktanteile in Teltow-Flaming (Landkreis)

10%

U Baisdam

HumBad-Uriversith Serin

Marktanteile in Stuttgart

rgin Ludwigsburg

Niirtingen
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Marktanteile in Tubingen Marktanteile im Vogtlandkreis

45%

U He
W L Ko

it (FH WU Hs

Stugisnznfingerinner insgesami= 1.032 Studiznanfingerinnen insgesamt

Marktanteile in Uecker-Randow

ATH

wandte Wissenschaften Hambung

Studiensnfangerinnen in
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Marktanteile in Weiden i. d. QPf.
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Marktanteile in Waldshut

S51%

W FH Konstanz

WU Karlsruhe

WU Mannheim

Sanstige

Engerinnen insg

Studisnanfinge

Marktanteile in Waldeck-Frankenberg (Landkreis)

t= 477

nkerg
B TU Miinchen Sonstige
Stugienanfangerinner insgesami = 242

Marktanteile in Warendorf

W U Bochum

¥ FH Minste
FH Miinsterin Steinfurt 81U Kdin Sonstige
ren insgesamt = 240
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Marktanteile in Weimar Marktanteile in Wismar

3ok

Ulzna WFH l=ns Bsuhaus-U Weimar W H fiir Musik Weimar
W TU E=rlin
W U L=ipaiz WU Edfurt FH Erfurt W TU Dresden
5 Sonstige
TU limznau B U Marburg Sanstize !

Studienanfingernna

Marktanteile im Kreis Weimarer-Land Marktanteile im Weilkeritzkreis
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Marktanteile in Wolfenbttel Marktanteile im Zollernalbkreis

Marktanteile in Wolfsburg Marktanteile in Wunsiedel im Fichtelgebirge

5]

FH Amberg-VWeiden in Ambarg
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